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DIGESTORUM SEU PANDECTARUM
LIBER SEXTUS.

DIGESTE OU PANDECTES,
LIVRE SIXIEME.

TITRE PREMIER. TITULUS PRIMUS.
DE LA REVENDICATION. DE REI VINDICATIONE.
1. Ulpicn qu liv. 16, sur I'Edit. . Ulpianus lib. 16. ad Edictum.
A.Pm'«".s avoir parlé de Taction proposée POST actiones que de universitate . ..
pour réclamer une universalité de biens , on propositae sunt, subjicilur actio singula- o ’
traite de l'action en revendication d'une chose  rum rerum petitionis.
particuliere. L
1. Cette action réelle et particuliere a lien §. 1. Quee specialis in rem actio locum . ;s mom

dans la revendication des choses mobiliaires,  habet in omuibus rebus mobilibus, tamn vLitibus vel im=
tani animées qu'inanimées, et dans celles des  animalibus, quim his quaz anima carent, mobilibus.

choses immobiliaires. et in his quee solo continentur.

2. On ne peut revendiquer par celte ac- §. 2. Per hanc autem actionem liberae  p, yipeps.
tion les personues libres qu'on a sous sa  person® qua sunt juris nostri, utputa
puissance , par exempte , ses enfans. Onles  liberi qui sunt in polestate, non petun-
réclame par des actions préjudicielles, par  tur: petuntur igitur, aut preejudiciis, aut
des interdits, ou devant le prétear. Cest interdiclis, aut cognitione prietoria: et
Yavis de Pomponius, au livre trenle-sept;  ita Pomponius libro trigesimoseptimo :

4 moins, dit-il, que quelqu’un ne revendique  nistforse, inquit, adjecta causa guis vindi-
en ajoutant une cause, par exemple, si quel-  ces: siquis ita petit filium suum vel in po-
guun réclame son fils comme lui apparte-  testale , ex jure Romano. Videtur mihi et
nant par le dvoit civil des Romains. Pom-  Pomponius conseniire , recté eum egisse :
pouins me paroit, dans ce cas, étre d'avis  ait enim, adjecta causa ex lege Queritium,
que Vaction est réguliere ; car il dit qu'on  vindicare posse.
peut revendiquer, en ajoutant pour cause que
la personne nous appartient par le droit ci-
vil propre aux Romains.
3. Non-seulement on revendique par cette §. 3. Per hanc autem actionem non  pe grege,

action des choses parliculicres , mais méme  solum -singulee res vindicabuntur, sed
Pomponius écrit, au livre vingt-cing des  posse etiam gregem vindicarl Pomponius
lecons, qu'on peut revendiquer un troupeau  libro lectionum vicesimoquinto scribit.
de moutons. On doit en dire avtant des,bes-  Idem et de armento, et de equitio, cwte-
tliaux , des chevaux et des aulres animaux  risque quee gregatim habentur, dicen-
qui forment des troupeaux. Il suflit méme  dum est. Sed enim gregem sufficiet ipsumn
que le troupeau soil au demandeur, quoi-  nostrum esse, licet singula capita nostra
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non sint : grex emm, non siugula corpora
vindicabuntur.

2. Paulus lib. 21. ad Edictum.

Sed si par numerus doorem interfuerit,
neuter solidum gregem ,sed nec partem di-
midiam lotius ejus vindicabii, Sed si ma-
jorem numeium alter habeat, ut detracto
alieno, nihilominus gregem vindicaturus
sit; In restilutionem non veniuut aliena
capila.

3. Ulpianus kb. 16. ad FEdictum.

Marcellus libro quarto Digestorum
scribit - Qui gregem Lizhebat capitum tre-
eenforum, amissis centum redemil toti-
dem capifa aliena ab eo (ui doniniom
eorum habebat, vel aliena ab eo qui
bona fide ea possidebat : et heec utique
gregis , inquit, vindicatione conlinebun-
tur, sed et si ea sola supersint capita,
quee redempta sunt, adhuc eum posse
gregem vindicare..

§. 1. Armamenta navis singula erunt
vindicauda. Scapha quoque separatim
vindicabitur.

§. 2. Pomponius scribit: St quid , quod
ejusdem naturee est, ita confusum est
atque commixtom, ut deduci et separari
non possit, non totum, sed pro parte esse
vindicandum : utputd meum, et tuum
argentum in massam redactum est: erit
nobis commune , et unusquisque pro rata
ponderis quod in massa l\abgmus,vindi-
cabimus, etsi incertum sit, quantum
quisque ponderis in massa habet.

4. Paulus Ih. 21. ad Edictum.
Quo quidem casu etiam communi
dividando agi poterit. Sed et furti, et ad
exlibendum tenebitur, qui dolo malo
confundendum id argentum curavil : ita
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quil renferme des animaux qui neJui ap=
partiennent pas; parce quil revendique un
troupeau entier et non chaque animal en par-
ticulier.

3. Paul au liv. 21, sur. U'Edy.

Mais sile troupeau étoit composé d'un
nombre égal d'animaux appartenans & deux
maitres , aucun des deux ne pourra reven-
diquer ni le troupeau entier, ni méme la
moitié du teoupeau; cependant si 'un des
deux a un plus grand nombre d'animaux ,
en sorte qu'en retvanchant cenx qui appar-
tienneat a lautre, il puisse revendiquer le
reste comme formant un troupean, il pourra
intenter son action; muais le pessesseur, en
lui restituant le tronpean, ne lui rendra point
les animaux (ui ne sont pas & Jui.

5. Upicn au iy, 16. sur I'Edit.

Marceilus, au livre quatre du Digeste,
rapporte celte décision: Un homme avoit un
troupeau de trois cents moutons; il en perdit
cent, quiil remplaca par le méme nombre
d’'autres moutons qulil acheta du véritable
maitre ou d'un possesseur de bonne foi ; si
ce troupeau passe & un autre, ces cent nou-
veaux moutons seront compris dans la de-
mande quil formera de son tronpeau, et
quand il ne resteroit plus que les cent mou-
tons qui ont été achelds, ils formeroient
l'objet de la revendication du troupeau.

1. Les agrés d’un vaisseau doivent éhre
revendiqués chacun séparément ; il en est de
méme d'une chaloupe.

2. Pomponius écyit: Si deux choses de
méme mnature , et appartenantes & différens
maitres, sont tellement mélées et confondues
qu'elles ne puissent étre dislinguées , ni sé-
parées l'une de lautre, l'un des maitres ne
peut pas revendiquer la totalit¢,, mais seule-
ment une partie ; par exemple, si mon lingot
d'argent se trouve confondu avec le votre et
réduit en une méme masse , le total devien-
dra commun entre nous , et chacun inten~
tera son action en revendication & propor-
tion du poids qnil a dans la masse, quand
méme on ignoreroit-quel poids chacun peut
y avoir.

4. Paul au liv. 21. sur UEdiL.

Il v a aussi lieu dans ce cas a Laction en
partage d'une chose commune ; mais celui
qui auroit mélé ces deux lingols de mau-
vaise foi, seroit tenu de laclion du vol, et
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de Vaction en représentation de la chose:
de manitre que , dans cetle derniere action,
on doit condamner le défendeur a rendre
le prix de la chose; dans la revendicalion
ou l'action en partage d'une cliose commune,
celui dont l'argent étoit plus précieux em-
porte de la masse une plus grande guantité
i proportion de la plus value de la chose.
5. Ulpien au liv. 16. sur ['Edi.

Le méme Pomponius écrit: Si le blé de
deux personnes se trouve méié sans leur vo-
lonié , chacune d’elles a une action en re-
vendication pour la portion qui lui appar-
tient dan¢ le monceau. Si le mélange s'est
fait de leuwr consenfement, le monceau sera
comunun entre elles, et il y aura lieu a l'ac~
tion en partage dune chose commune.

1. II écrit encore : Si on a fait une liqueur
avec votre vin et mon miel, quelques-uns
ont estimé que la liqueur étoit commune ;
néanmoins je pense, comme ille marque aussi
lui-méme, qu'elle appartient en entier a ce-
lui qui a fait Je mélange , parce qu'elle ne
garde pas sa premiere nature. Mais si mon
plomb est mélé avec votre argent, comme
on peut séparer les deux matieres, la masse
ne sera point commune entre nous, et il
n'y aura pas lieu & laction en pavtage de
chose commune ; parce que, comme on
peut désunir les deux mélaux, chacun re-
vendiquera le sien. Cependant, dit-il, si les
maligres ne pouvoient pas étre séparées , par
exemple, si l'or étoit mélé avec du cuivre,
il faudroit intenter son action en revendi-
cation d’'une partie du tout ; on ne pourrcit
point appliquer alors ce quon a dit plas haut
sur la hqueur faite avec le miel et le vin,
parce que chaque matiere , quoique confon-
due, conserve cependant sa premiére na-
ture.

2. Le méme jurisconsulte écrit, que si
votre étalon couvre ma cavale, le poulain
qui en naitra sera 4 moi el non  vous.

3. Varus et Nerva disoient qu'on pouvoit
se servic d'une espbce daction en revendi~
cation pour se conserver un arbre qui, ayant
appartenu i un autre, auroit Jeté ses ra-
cines sur notre terrain; ear, sil navoit point
eucore pris racine , il ne cesseroit pas d'ap-
partenir & son prewmier mailre.

4. La demande en revendication est ré-
gulitre, lorsquon convient du corps reven-
diqué , quoiqu’on se trompe d'ailleurs.
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ut in ad exhibendum actione prelii ratio
haberi debeat : in vindicatione vel com-
nuii dividundo actione hoc amplits fe-
rat, cujus argentum pretiosius fuerat.

5. Ulpianus lib. 16. ad Edictum.

Idem Pomponius seribit: 8i frumentum
duorum non volunlate eorum confusum
sit, competit singulis in rem actio in 1d,
in quanium paret in illo acerva suum
cujusque esse. Qudd si voluntate eorumt
comnuxta suni, tunc commnnicala vide-
buntur, et erit communi dividundo actio.

§. 1. Idem scribit : Si ex melle meo, et
vino tuwo factumi sit mulsum, quosdam
existimnasse , id quoque communicari :
sed puto verius , ut et ipse significat, ejus
potius esse qui fecit: quoniam suam spe-
ciem pristinam non continet. Sed si plum-~
bum cum argento mixtwmn sit, quia deduci
possit, nec communicabitar ,nec communi
dividundo agetur, quia separari potest :
agelur autem in rem actio. Sed si deduei,
inquit, non possit, utpuld, sites ei aurum
mixtum fuerit, pro parte esse vindican-
dum : nec gquaquam erit dicendum, quod
in mulso diclum est: quia ulraque male-
r1a, etsi confusa, manet tamen.

§. 2. Idem scribit, si equam mieam
equus tuus preegnanten fecerit, non esse
tuum, sed meum, quod natum est.

§. 3. De arbore, quae in alienum agrum
translata coaluit, et radices immisit, Va-
rus et Nerva ufilem in rem actionem
dabant : nam si nondim coaluit, mea esse
non desinet.

.« .

§. 4. Ctm in rem agatur, si de corpore
conveniat, error avtem sit in vocabulo
recld actum esse videtur,
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§. 5. Si plures sint ejusdemn nominis
servi, puth plures Erotes, nec appareat
de quo actum sit, Pomponius dicit nullam
fieri condemnationem.

6. Pawlus lib. 6. ad Edictum.

§i in rem aliquis agat, debet designare
rem: et utrim totam, an partem, et quo-
tam petat: appellatio enim rei non genus,
sed speciem significat. Octavenus ila defi-
nit, qudd infectze quidem materiz pon-
dus, signate verd numerum, facte auw
iem speciem dici oportet.

€. 1, Sed et mensura dicenda erit, ctim
res mensura continebitur. Et st vestiinenta
nostra esse , vel dari oportere nchis peta-
inus , utrim numerum eorum dicere
debebimus, an et colorem? Ei magis est
ut utrumque : nam illud inhumanum est,
¢ogi nos dicere, trila sint an nova.

§. 2. Quamvis et in pasis ocenrrat dif-
ficullas , utrdm lancem duntaxat dici
oporleat, an etiam quadrata, vel rolun«a,
vel pura, an celata sint: quae ipsa in peti-
tionibus quoque adjicere difficile est: nec
ita coarctanda res est: licet in petendo
homine nomen ejus dici debeat, efniriim
puer, an adoiescens sit: ulique si plures
sint. Sed si nomen ejus ignorem, demons-
tratione ejus utendum erit : veluti, qus ex
tla hereditate est, qui ex illa natus est.
ftem fundum peliturus, nomen ejus, et
guo loci sit, dicere debzbit.

g. Idem Lb. 11. ad Edictum,
Si is qui obtulit se fundi vindicationi,
damnatus est, nihilomints & possessore
rects petitur , sicul Pedius ait.

8. Idem Ub. 1. ad Edictum.
Pomponius libro frigesimosexto pro-
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5. §i un possesseur a plusieurs esclaves
du méme nom, par exemple, plusievrs nom-
més Eros, et quon ne sache pas quel est
celui qui est revendiqué, Pomponius dit qu'il
ne pomra étre condamné.

6. Paul au liv. 6. sur I'Edit.

Lorsqu’on intente une action en revendi-
calion , on doil désigner la chose , dive si on
la demande en tout ou en partie, et quelle
partie on demande ; car revendiquer une
chose, ce n'est pas en demander nne de
méme nature, c’est demander spécialement
une telle chose. Octavénus dit & ce sujet,
que, dans la revendication d'une matiére non
faconnée, on doit en exprimer le poids , dans
celle d'une matiére marquée eudirele compte,
et dans celle dune matiere travaillée en faire
counoitre la qualité.

1. On doit aussi désigner la mesure -dans
les choses qui peuventsse mesurer ; mais si
on revendique des habils dont on demande
la restitution , doit-on en exprimer le nom~
bre, ou suffit-il d’'en désigner la cculeur?
1l est plus sir de rendre compte de I'un et
de l'autre, car il y awroit de la dureté a
obliger de dive s'ils sont vieux ou neufs.

2. Par rapport aux vases, il y a quelque
difficulté ; suffit-3l de dire quon revendique
un plat? faut-il ajouter quil est carré cu
rond, gravé ou sans gravure? 1l est ditficile
de pouvoir rendre compte de toutes ces cho-
ses, ¢t on ne doit point géner s1 rigoureu-
sement les deaandes. Cependant, s1 on re-
vendique un esclave, il laut exprimer son
nom, dire s’il est encore dans l'enfance ou
sil a passé l'dge de puberté, en supposant
gue je possesseur en ait plusieurs. &1 le de-
mandeur jgnore son nom, il peut se servir
de termes qui spécifient I'esclave, par exem~
ple , un esclave qui étoit dans telle succes-
sion , qui est né d'une telle. De méme ce-
Ini qui veut revendiquer un fonds, doit en
dire le nom et la situzation.

7. Le méme ou lrv. 11. sur {'Edit.

Quoique le demandeur ait obtenu une con-
damnalion conire celui qui s'est présenté i
lui comme possédant la chose revendiquée,
rien n'empéche , comme le dit Pédins , qu’il
ne forme encore sa demande contre celui
qui est véritablement en possession.

8. Le méme au liy. 12. sur Edit.

Pomponins, au livre trente-six , approuve
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cette ddéceision : Siyavois avec vous en commun
la moitié d'un fonds, et que vous en fussiez en
possessions conjointement avec Lucius Titius,
je ne dois point former contre vous ma de-
mande 3 l'effet de me faire rendre par cha-
cun un quart du fends ; mais je dois seu-
lement aclionner Titius, qui n'est aucune-
ment propriétaire , pour me faire rendre par
lui la moitié entiere qu'il posséde. Il en se-
roit autrement si ces deux possesseurs avoient
divisé entr'eux le fonds, et s'étoient assignés
4 chacun une portion déterminée; car alors
il 0’y a point de doule que je me puisse
former ma demande contre chacun d’eux.
En effet, toutes les fols que deux person-
nes possédent par portions détermiuées un
fonds qui nr'est commun avec Yun deux, il
est clair que chacun posséde quelque cliose
de ma part; ce qui fait que celui avec qui
le fonds m'est commun, peut lui-méme ac-
tionuer le possesseur élranger pour retiver
sur lui le quart du fonds. Cette distinction
ne peut avoir lien ni a I'égard des closes
picbiliaires, ni dans la demande de 1héié-
dité, parce quune chose mobiliaire et ung
succession ne peuvent point étre possédeées
par parties divisées.
9. Ulpren au Ly, 16. surI'Edlt.

Le juge devant qui est portée laction en
revendication, doit examiner si le défendeur
est en possession. Peu importe a quel titre il
possede , car, des que jaural prouvé ma pro-
priélé, tout possesseur doitélre condamnéame
rendre ;a1moins qu'il nait quelque fin de non-
recevoir & im'opposer. Cependaut quelques ju-
risconsultes, comme Pégase, out pensé que
Vaction en reveudicalion ne pouvoitiomber
que sur le possesseur d'une chose mobiliaire
ou immobiliaire, qui auroitdroit d€ se mainte-
nir dans sa possession en vertu de sa possession
senle; mais que celui qui possédoit i lilre de
dépét, de prét, de loyer, celuiqui a été en-
voyé enpossession pour la sireté des legs ou
au nom d'unenfant gui n'est pas encore né, ou
en matiere de dot, onen cas de refus par le
maitre d'un édifice de donner caution de ré-
parer le tort que cet édifice pourra causer,
ne pouvoient étre tenus de Faction en re-
vendication , parce que ces personnes ne
possedent pas. Pour moi, je pense qu'on
peut intenter régulitrement son action contre
ious ceux qui ont entre les mains la chose
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bat : 8i ex eequis partibus fuudum mihi
lecum communem, tu et Lucins Tilius
possideatis, non ab ufrisque quadra -les
petere me debere, sed 2 Titio qui non sit
dominus, tolum semissenm. Aliter atque si
cerlis regiouibus possideatis eum fundum:
nam iunc siue dubio et A te et & Titio
partes fuudi petere me debere. Quotiens
enim certa loca possidebuntur, necessario
in liis aliquam partem meam esse: et ided
te quoque A 'l'ilio quadrantem petere
debere. Quee dislinetio neque in re mobili,
neque in heredilatis petitione locmn ha-
bet: nunguam enim pro diviso possileri
polest.

9. Ulptanus lib. 1G. ad Edrcium.

Ofticium autem judieis in hac actione in
hoc erit, ut judex inspiciat au reus pos-
sicleat: nec ad rem pertinebit, ex qua
causa possideat ; ubi enim probavi rem
meam esse, necesse habebit possessox
restituere , qui non objecit aliquam ex-
ceplionem, Quidam: tamen, ut Pegasus,
eam solam possessionem putaverunt
hanc actionem complecti, qua locum
habet in interdicto w/ possidetis , vcl
utrubi: denique ait, ab eo, apud quem
deposita est, vel commodata, vel qui
conduxerit, aut qui legatorum servando-
rum causa, vel dotis, ventrisve nomine
in possessione esset, vel cui damni infecti.
nomine non cavebatur, quia Li omnes
non possident, vindicari non posse. Puto
autem, ab omnibus ui tenent, et Lhabent
restiluendi facultatem, peti posse..

extrancus pmui"
deant.
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10. Paulus Ub. 1. ad Edictum.

Si res mobilis petita sit, ubi restitui de-
beat, scilicet si praesens non sit 2 Et non
malum esl, si bone fidel possessor sit is,
cum quo agilur, aut ibi reslitui,ubires sit,
aut ubli agitur : sed sumptibus petitoris,
qui extra cibaria in iter vel navigatio-
nem faciendi sunt ;

11. Ulptanus lib. 16. ad Edictum.
Nisi si malit petitor suis impeusis et pe~
riculo ibi, ubijudicalur rem restitui : tunc
enim de restitutione cum satisdatione ca~
vebitur.

12. Paulus lib. »1. ad Edictum.

Si verd malee fidei sit possessor qui in
alio loco eam rem nactus sit, idem statui
debet. Si verd ab eo loco, ubt lis contes-
tata est, eam subtractam alio transtulerit,
illic restituere debet, undé subtraxit,
sumptibus suis.

13. Ulpianus Lib. 16. ad Edictum.

Non solum autem rem restilui, vernm
el si deterior res fit facla, rationem judex
habere debebit. Finge enimn debilitatum
hominem,vel verberatum, vel vulneratum
restitui : utique ratio per judicem habebi-
tur, quanto deterior sit factns : quanquam
et legis Aquiliee actione conveniri posses-
sor possit. Undé queeritur, an non aliis
judex wstimare damnum debeat, quam si
remittatur actio legis Aquiliee ? Et Labeo
putat, cavere petitorem oportere , lege
Agquilia non acturum : qua sententia vera
est.

14. Paulus Ub. n1. ad Edictum.
Qudd si malit actor potils legis Aqui-
lize actione uli, absolvendus est possessor.
Ttaque electio actori danda est, non ut tri=
plum, sed duplum consequatur. 5
x5,
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revendiquée , et qui sont en élat de la ren<
dre.
10. Paul au liv. 21. sur 'Edit.

En quel lieu doit se faire la restitution
d'une chose mobiliaire revendiquée, si elle
n'est pas entre les mains de celuil qui la
possede ? Il faut distinguer si le possesseur
est de bonne ou de mauvaise foi; sil est
de bonne foi, il peut rendre la chose dans
Ie lieu de sa situation ou dans celui o elle
est. demandée , el le demandenr paiera les
dépenses qui sont nécessaires pour trans-
porter la chose , excepié celles de la nour-
1iture ;

x1. Ulpten au liv. 16. sur I'Edit.

A moins que le demandeur n’aime mieux
que la chose lui soit rendune dans Uendroit
du jugement & ses risques , périls et fortune 3
auquel cas le juge fera donner caution par
le possesseur de rendre la chose.

12. Paulau liv. 21. sur ['Edit.

Il faut en dire autant du possesseur de
mauvaise foi qui a trouvé la chose dans un
lieu différent de celui dn jugement ; mais
il l'a soustraite du lieu du jugementi et fait
transporter ailleurs, il doil la rendre a ses
frais au lieu méme d’ou il I'a soustraite.

13. Ulpien au liv. 16. sur UEdH.
Non-seulement le juge doit ordonner la
restitution de la chose , mais 1l doit encore
avoir égard A I'état ou elle se trouve. Suppo-
sons qu'un esclave revendiqué soit repré-
senté dans un état daffoiblissement , sost par
les coups qu'on Ini a donnés, soit par les
blessures qu’il a recues, le juge doit avoir
égard dans son jugement 2 la détérioration
survenue ; quoiqu'on ait dailleurs contre le
possesseur laction de la loi Aquilia. Clest
aussi la raison qui fait demander si le juge
ne doit faire l'estimalion du tort que la chose
revendiquée a souflert, quautant que le de-
mandeur fera remise de cette action que lui
donne la loi Aquilia. Labéon pense que le
demandeur doit donner caution de ne point
intenter cette derniére ; et ce sentiment est
juste,
14. Paul au ly. 21. sur UEdil.
8i le demandeur aime mieux se réserver
laction de la loi Aquilia, le possesseur doit
étre absous & cet égard; ainsi le demandeur
doit avoir le choix, de sorte quiil e puisse
avolr
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avolr le triple du tort qu'il souffre , mais seu-
lement le double.
15. Ulpien au liv. 16. sur 'Edit.

Labéon pense que le demandeur peut aussi
intenter l'action dinjures contre le posses-
seur qui lui rendroit son egclave aprés l'a-
voir maltraité avec violence.

1. 8i le possesseur a aliéné la chose par
nécessité , on pourroit dire que le juge de-
vroit venir & son secours, et ne le condamner
qua la restitution du prix ; comme aussi il ne
doit rendre que le prix, lorsquil a vendu
les f{ruits percus dans la crainte quils ne
viussent a se corrompre.

2. De méme, sl sagit de la revendica-
tion d’'un champ que le prince a donné & ses
soldats en payant au possesseur une somme
modique , je pense quil doit restituer la
somme quil a regue.

3. 81 on revendique un esclave ou un
animal qui est mort sans fraude et sans faute
de la part du possesseur, la plupart des ju-
risconsultes pensent que le prix ne doit point
étre restitué ; mais il est plus juste de dire
que si le possesseur a été en demeure de
rendre cel esclave ou cet animal au de-
mandeur , qui auroit pu le vendre s1l l'avoit
regu, il sera tenu d'en payer le prix; parce
que sl Telt rendu, le demandeur lauroit
venda et auroit profité du prix.

16. Paulau liv. 21, sur I'Edit, |

Quoique l'esclave revendiqué soit mort,
il est toujours nécessaire que le juge pro-
nonce & cause des fruits , des enfans qui ont
pu en naitre qui sont dus au demandeur,
et de la stipulation de garantie qui est due
au délendeur. Mais le possesseur ne doit
point répondre de la mortalité aprés la con-
testation en cause.

1. Le possesseur n'est point en faute pour
avoir envoyé un vaisseau revendiqué de
l'auire c6té de la mer dans un temps propre
4 la navigation, quoique ce vaisseau soit
venu & périr; & moins gu’il ne l'ait confié
4 des hommes hors d'état de le conduire.

17. Ulpren au liv. 16. sur I'Edit.

Julien, au livre six du Digeste,écrit: Sijai
acheté de Titius un esclave qui ne lui appar-
tenoit pas, mais qui étoita Meevius, et qu'ens
suite, lorsque Mawvius revendiquoilcetesclave
sur moi, je l'aie vendu & un antre qui l'a tné,
il est juste que j'en rende le prix & Mevius,

Lome I,
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15. Ulpiarus lib. 16. ad Edictum.
Ttem, si verberatum tradidit, Labeo ait
etiam injuriarum competere actionem pe-
titori.

§. 1. Si quis rem ex necessitate distra-
xit, fortassis huic officio judicis succure-
{ur, ut pretium duntaxat debeat restituere:
nam et si fructus perceptos distraxit, ne
corrumpantur, eequé non amplios quam
prelium praestabit.

§. 2. Ttem, si forté ager fuit, qui petitus
est, et militibus adsignatus est, modico
honoris gratia possessori dato, an hoc res-
tituere debeat ? et puto prastaturum.

§. 3. Siservus petitus, vel animal alind
demortuum sit sine dolo malo, et culpa
possessoris, pretium non esse preestandum
plerique aiunt. Sed est verius, si forte dis-
tracturus erat petitor, si accepissel , mo-
ram passo debere preestari : nam si ei res-
titnisset, distraxisset, et pretium esset lu-
cratus.

16. Paulus lib. 21. ad Edictum.
Utique autem, etiam mortuo homine
necessaria est sententia propter fructus,
et partus, et slipulationem de evictione :
non enim post litem conteslatam ulique et
fatum possessor prasstare debet.

-

§. t. Culpa non intelligitur, si navem
petitam tempore navigationis trans mave
misit, licet ea perierit: nisi si minus ido-
neis hominibus eam commisit,

v7. Ulpianus Iib. 16. ad Edictum.

Julianus libro sexto Digestorum scri-
bit : si hominem , qui Meevii erat, emero
4 Titio, deinde , cum eum Mwevius & me
peteret, eundem vendidero, eumque emp-
tor occiderit, ®equum esse e pretium
Mayio restituere
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§. 1. Idemn Jelianus eodem libro scri-
bit: si moram fecerit in homine reddendo
possessor , et homo mortuus sit, et fiuc-
tuum rationem nsque ad rei judicatee tem-
pus spectandam esse, Idem Julianus ait,
non solim fructus, sed eham omnem cau-
sam preestandam : et ided et partum ve-
nire in restitutionem, et partuum fructus.
Usque aded amtem et cause veniunt, ut
Julianus libro septimo scribat , si per
eum servum possessor adquisierit actio-
nem legis Aquilize, restituere cogendum.
Quod si dolo malo ipse possessor desierit
pussidere , et aliquis hominem injuria oc-
ciderit, aul pretinm heminis, aut actiones
suas preestare ¢ogetur , utriim eorum vo-
luerit actor. Sed et fructus quos ab alio
Ppossessore percepit, restituere eum opor-
tet: lucrum enim ex eo homine qui in lite
esse ceeperit, facere non debet. Sed fruc-
tus ejus temporis , quo tempore possessus
estab eo qui evicerit, reshtuere non de-
bet. Sed quod dicit, de actiane legis Aqui-
e procedit, si post litem contestatam usu-
cepit possessor : quia plenum jus incipit
habere,

18, Gaius lib. 7. ad Edictum provinciale.

Si post acceptum judicium possessor
usu hominem cepit, debet eum tradere,
eoque nomine de dolo cavere : periculum
est enim, ne eum vel pigneraverit, vel
manumiserit.

19. Ulpianus lib. 16. ad Edictum.
Ipsi quoque reo cavendum esse Labeo
dicit, Ass rebus recté prestard, si forte fundi
nomine damni infect! cavit.

LIYRP
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r. Le méme jurisconsulle écrif av meme
livre, que si le possesseur est en demeure
de rendre un esclave revendigué sur lui,
et gue cet esclave soit mort, on doit le con-
damner 4 la restitution des fruits jusquau
jour du jugement. Julien dit encore qu'on
doit avoir égard non-seulement aux fruits,
mais & tout ce qui dépend dela chose : ce
qui fait que les enfans d'une esclave et les
fruits qui sont provenus d'eux doivent étre
restitués. Il est tellement certain que tout ce
qui dépend de la chose revendiquée doit
étre restitué, que Julien écrit, au livre sept,
gque si le possesseur a acquis par les-
clave le droit d’intenter l'action qui descend
de la loi Aquilia, il est obligé de transpor-
ter cette action au demandeur, Si le posses~
seur a abandonné sa possession par mau-
vaice foi, et qu'un antre ait tué lesclave,
il doit rendre au demandeur le prix de l'es-
clave ou lui transporter ses actions, au choix
dudemandeur. Le possesseur doit rendre aussi
les fruits qu’il a percus d’un possesseur iu-
termédiaire sur lequel il a repris la posses-
sion ; parce quil ne doit tirer aucun pro-
fit a loccasion d’un esclave qui lui est con-
testé ; mais il n’est pomnt tenu de rendre les
fruits du temps ou lesclave a été possédé
par un autre qui l'avoit juridiquement dé-
pouillé de sa possession. Ce que Julien dit
au sujet du transport de Vaction qui des-
cend de la loi Aquilia, doit s’entendre du
cas ol le possesseur auroit acquis lesclave
par presciiplion apres la contestation , parce
gu'alors il commence & avoir un plein droit
sur la chose.

8. Gaius au v, v, sur I'Edst provincral.

8i le possesseur acquiert par la prescrip-
tion un esclave contesté, apres s'étre charge
du proces contre le dumandeur, il doit le
rendre et donner caation d'indemniser le de-
mandenr de tout cequ’il pourroit souflrir par
la suite de son dol ; parce qu’il y a & craindre
que ce possesseur , depuis sa prescription ,
n’aitengagé 'esclave an paiement d’une dette,
ou ne l'ait affranchi.

19. Ulpien au liy. 16. sur I'Edit.

Labéon pense que le demandeur doit aussi
donner caution au possesseur de lindema-
niser de tous les engagemens auxquels i se
seroit soumis A l'occasion de la chose qu'il
restitue ; par exemple , sil avoit donné cau~
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tion an voisin de la chose de réparer les torts
qu’elle pourroit lui causer.

20. Gaius au Ly, 7. sur 'Edit provincial,

Le possesseur doit encore rendre au de-
mandeur les acquisitions quil a faites par
T'esclave conlesté aprés la demande, et qui
ne proviennent pas de sa chose; ce qui ren-
{erme les successions et les legs qui lui sont
parvenus par cet esclave : car il ne sullit pas
de rendre le corps conteslé, il faut resti-
taer eucore tout ce qui en dépend, c'est-
a-dire , tout ce que le demandeur auroit eu,
si lesclave lul edt 4t¢ rendu au temps de
sa demande. Aiusi le possesseur doit rendre
les enfans de la femme esclave, quoiquils
soient nés aprés que le possesseur a ew ac-
(s lear meére par la prescription qui a ¢té
remplie apres la demande ; auquel cas il fau-
dra, d I'égard des enfans, comme & I'égard
de la mére, une tradition de la part du pos-
sesseur, et une caution pour assurer le de-
mandeur quil ne souffrira rien de sa mau-
vaise fol.

ar1. Paul ay liv. 21. sur 'Edit.

Si un esclave s’enfluit de la maison du pos-
scsseur de bonue foi, il {aut examiuer sl
étoit tellement suspect qu'il dat étre gardé
étroitement 3 autrement le possesseur doil
étre renvoyé absous. Cependant , si le pos-
sesseur avoit rempli le temps de la prescrip-
tion pendant la fuite de l'esclave, il doit
transporter ses actions au demaudeur, et fui
vendre les fruits quil en a pergus pendant
le temps de sa possession. Mais, si le pos-
sesseur 1¥a pas rempli le lemps de la pres-
cription, il doit étre renvoyé absous, sans
¢tre obligé de prometire au demandeur de
poursuivre 'esclave. En effet rien n'empéche
le demandeur de le poursuivre lui-méme &
linstant , quoique le possesseur le prescrive
pendant qu'il est en fuite. Pomponius écrit,
au livre trente-neuf sur lédit, que cela
n'est point injuste. Mais si Pesclave étoit sus-
pect el a dii étre gardé élroitement, le pos-
sesseur doit étre condamné & rendre le prix
de l'esclave , de maniére cependant que sl
l'a prescrit, le demandeur lui transportera ses
actions. Julien écrit que dans les cas ou le
possesseur est absous a cause de la fuite de
l'esclave, quoiquiil ne soit pas obligé de pro-
mettre de [e poursuivre, il doit cependant
promettre que sil vient & en recouvrer la
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20. Gatus Iib. 7. ad Edictum provinciala.

Practerex restituere debet possessor et
quz postacceptum jndicium per eum, non
ex re sua adquisivit: in quo hereditates
quoque, legataque qua per eum servum
obvenerunt, continentur : nec enim suffi-
cit, corpus ipsum restitui; sed opus est
ut et causa rei restituatur : id est, ut omne
habeat petitor, quod habiturus foret, si
eo fempore quo judicium accipiebatur,
restitutus illi homo fuisset. Ilaque partus
ancille vestitui debet: quamvis posted edi-
tus sit quam matrem ejus , post acceptum
scilicet judiclum , possessor nsuceperit :
uo casu etiam de partu, sicnt de matre ,
el traditio et cautio de delo necessaria est.

21, Paulus lib. 21, ad Edictum.

Si & bonze fidei possessore fugerit ser-
vus, requiremnus an talis fuerit, ut et cus-
todiri debuerit ? nam si integras opinionis
videbatur, ut non debuerit custodiri, ab-
solvendus est possessor: ut tamen si in-
tered eum usuceperat , actiombus suis ce-
dat petitori, et fruclus ejus temporis quo
possedit, prastet. Quéd si nondim eum
usucepit , absolvendum eum sine cautio~
nibus, ut nihil caveat petitori de perse~
quenda ea re : quominds enim pelitor eam
rem persequi potest, quamvis interim,
dim in fuga sit, usucapiat? nec iniquum id
esse , Pomponius libro trigesimononos ad
edictum scribit. 8i vero custodiendus fuit,
etiam ipsius nomine damnari debebit : ut
tamen si usu eum non cepit, actor ei ac-
tionibus suis cedat. Julianus autemn, in his
casibus, ubi propter fugam servi possessor
absolvitur, elsi non cogitur cavere de per-

equenda re, tamen caveve debere posses-
sorem, S rem nactus fucrit, ut eam rest-
tuat. ldque Pomponius libro trigesinio~
(uarto variaruw lectionum probat : quod
verws est,

Da partu et
omni causa.

§i servus pea—
tus fugerit.
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2a. Ulptanus &b, 36. ad Edictum.
Quod si dolo possessoris fugerit, dam-
nandum eum , quasi possideret.

23. Paulus lib. ax. ad Edictumn.

In rem actio competit ei qui aut jure
geniium, aut jure civili dominium adgni-
sivit.

§. 1. Loca sacra, ilem religiosa, quasi
nostra, in rem aglione peti non possant,

§. 2. Si quis rei suxe alienam rem ita
adjecerit, ut pars ejus fieret : veluli, si
quis staluee suwe brachium aut pedem alie-
num adjecerit, aut scypho ansam vel fun-
dum, vel candelabro sigillum, aut niensae
pedem, dominam ejus tolius vei effici,
veréque statuam suam dicturum, et scy-
phuni, plerique recté dicunt.

§. 3. Sed et id quod in charta mea
scribitur, aut in tabula pingitur, stalim
meum fit: licet de pictura quidam coutra
senserint, propter pretium picture : sed
necesse est, eireicedi, quod sine illa esse
non potest.

§. 4. In omnibus igitur istis, in quibus
mea res, per prevalentiam, alienam rem
trahit, meamque efficit, st eam rem vindi-
cem, per exceptionem doli mali cogar
pretivm ejus quod accesserit, dare.

§. 5. Item quacunque alils juncta,
sive adjecta, accessionis loco cedunt, ea
quanditt colieerent, dominus vindicare
non potest : sed ad exhibendum agere
potest,ut separentur, et tunc vindicentur:
scilicet excepto eo quod Cassius de fer-
ruminatione scribit : dicit enim, si statuse
suz ferruminatione junctum brachiumsit,
unitate majoris partis consumi : et quod
semel alienum factum sit, etiam si inde
abruptum sit, redire ad priorem dominum
non posse. Non idem in eo quod ad-

L1vee VI,
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possession, il le rendra au demandeur. Cette
décision estapprouvée par Pomponiusau livre
trente-quatie des différentes legons, et elle
me paroit juste.

o2, Ulplen aqu liv. 16. sur I'Edit.

Si I'esclave a pris la fuile par la fraude du
possesseur, il doit étre condainné comme ik
en étoit encore en possession.

23. Paul au liv. >1. sur U'Edit.

L’action en revendication apparlient & ce-
lui qui a la propriété ou par le droit des
gens, ou par le droit civil.

1. Les lieuxsacrés, et cenx qui le sont de-
venus par la sépulture , ne peuvent étre re-
vendiqués par personne comme lui appar-
tenans.

2. 8i quelqu'un a ajouté la chose d'un
autre a la sienne , de maniére qu'elle fasse
partie du tout, par exemple, sil ajoute a
sa statue un pied ou un bras appartenant &
autrui, une anse ou un fond & sa coupe , des
figures de relief & son chandelier, un pied
i sa table, 1l devient propriétaire du tout, et
plusieurs pensent qu'il a droit de dire que la
statue ou la coupe est toute entiere & lui,

3. Ce qui est écrit_sur mon papier , ou
peint sur ma toile , m'est acquis a linstant,
quoiqu’il y ait des jurisconsultes d'un avis
contraire & I'égard de la peinture , & cause de
'excellence de l'art; mais, suivant les prin-
cipes, la peinture doit étre regardée conme
laccessoire d’une chose sans laquelle elle ne
peut subsister.

4. Dans tous ces cas ot ma chose entraine
a elle celle d'un autre sur laquelle elle Vem-
porte et la fait passer dans mon domaine,
si je veux revendiquer le tout, le possesseur
me forcera , en m'opposant Uexception de la
mauvaise foi, & lui rendre le prix de ce qui
a été ajoutéd.

5. De méme tout ce qui est ajoulé & une
chose est acquis  son maitre comme acces-
soire ; l'ancien propriétaire ne peut le reven-
diquer tant qu'il est joint & la chose , maisil
a une action pour se le faire représenter &
Ieffet de sépaver les deux ehoses, et de pou-
voir ensuite revendiquer la sienne ; excepté
cependant le cas que Cassius rapporte de la
soudure. Il dit que si un bras a été joint &
ma statue par soudure , il se trouve comme
absorbé par la plus grande partie ; en sorte
qu'étant unc fois acquis au maitre de la sta-
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tue, quand méme il viendroit & en étre ar-
raché, il ne retourneroit point A son ancien
maitre. Il n'en est pas de méme de deux
choses qui ne sont soudées qu'avec du plomb,
parce que, dans le premier cas, les deux
choses sont soudées avec la matitre elle-
méme , et par conséquent confondues ; ce
qui n'arrive pas dans le second. Ainsi, dans
tous ces cas ou l'action en représentation et
Paction en revendication ne peuvent avoir
lieu, il faut nécessairement donner a celui
qui a perdu sa chose une action expositive
du fait. Mais lorsqu’un corps est composé de
parties séparées l'une de l'autre , chacune
conserve sa nature premitre , comme sont
des esclaves, des brebis ; ainsi je puis reven-
diquer un troupeau, quoique votre belier
se trouve mélé parmi mes moutons , et vous
ouvez vous-méme revendiquer votre belier.
1 n’en est pas de méme d'un corps dont les
parties sont cohérentes ; car si vous joignez
a ma statue le bras d’'une autre statue , vous
ne pouvez plus dive que ce bras vous appar-
tienne, parce qu'une statue ne peut se con-
cevoir sans toutes ses parties.

6. Des matériaux employés dans la char-
pente d'un édifice , ne peuvent point étre re-
vendiqués par leur ancien maitre , & cause
de la défense de la loi des douze tables, et
ou ne peut forcer  les représenter (ue ce-
Ini qui les a employés de mauvaise toi. Mais
il y a & cet égard l'ancienne aclion des ma-
tériaux de charpente employés dans la cons-
truction d’un édifice ; cette action qui est au
double, descend de la loi des douze tables,

7. De méme si on bitit sur son terrain
avec les pierres d’autrui, on pourra reven-
diquer l'édifice, mais l'ancien maitre re-
prendra ses pierres lorsque I'édifice sera dé-
truit, quand méme, lors de la destruction de
Iédifice , le possesseur qui étoit de bonne
foi, l'auroit acquis par la prescription ; car
chaque pierre en particulier n'est point pres-
crite , quoique I'édifice entier le soit.

24. Gaius au liv. 5, sur U Edt provincial.

Celui qui se dispose & revendiquer sa chose
doit examiner auparavant, s’il n’a pas quel-
que action qui puisse lui en faire acquériv la
possession, parce qu'il est plus avantageux
pour lui de posséder et de torcer son adver-
saire & former une demande en propriéis,
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plumbatum sit: quia ferruminatio per ean-
dem materiam facit confusionem: plumba-
tura non idem efficit. Ideoque in omnibus
his casibus, in quibus neque ad exhiben-
dum,neque in rem locum habet, in factum
actio necessaria est. At in his corporibus
quz ex distantibus corporibus essent,
constat singulas partes retinere suam pro-
priam speciem: ut singuli homines, sin~

‘gulee oves: ideoque posse me gregem

vindicare, quamvis aries tuus sit immix-
tus: sed et te arietem vindicare posse.
Quod non idem in coheerentibus corpori-
bus eveniret: nam sistatuz mes brachium
aliense statuse addideris, non posse dici
brachium tuum esse: quia tota statua uno
spiritu continetur.

§. 6. Tignum alienum dibus jufictum,
nec vindicari potest, propter legem duo-
decim tabularum, nec eo nomine ad ex-
hibendum agi, nisi adversus eum qui
sciens alienuin junxit edibus : sed est
actio antiqua de #igno junclo, que in du-
plum ex lege duodecim tabularum des-
cendit.

§. 7. Item si quis ex alienis caementis in
solo suo wmdificaverit, domum quidem
vindicare poterit, ceementaautem resoluta
prior dominus vindicabil : etiamsi post
tempus usucapionis dissolutum sit sedifi-
cium, postquams & bonee fidei emptore
possessum sit: nec enim singnla cementa
usucapiuntur, si domus per temporis spa-
tium nostra fiat,

24. Gatus ¥b. 7. ad Edictum provinciale.

Is qut destinavit rem petere, animad-
vertere debet, an aliqeo iuterdicto pos-
sit naucisci possessionemn : quia longe
commodius est, ipsum possidere , et ad-
versarium ad onera peiitoris compellere ,
quam alio possidente petere.

De tigno juncto.

Collatio judicii
petitorii et pos—
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2B, Ulpianus b, vo. ad Edictum,

Is qui se obtulit rei defensioni sine
causa, cum non possideret, nec dolo
fecisset guomints possideret , si actor
ignoret, non est absolvendus, ut Marcel-
lus ait 5 quee sententia vera est: sed hoc
post lilem contestatam. Cweterdm antd
judicium acceptum non decipil actorem,
gui se negat possidere, clim vere non pos-
sideret : nec videtur se liti obtulisse, qui
discessit.

26. Paulus lib. 2. ad Plautium.
Nam si actor scit, tunc is non ab alio,
sed & se decipitur: etidedreus absolvitur,

a7. Idem Iib. 21. ad Edictum.

Sin antem, cim & Titio petere vellem,
aliquis dixerit, se possidere , et 1ded liti se
obtulit, et hoc ipsum in re agenda testa-
lioue probavero, omnimodd condemnan-
dus est.

§. 1. Possidere autem aliquis debet,
ulique et litis contestate tempore, et quo
res judicatur. Quod si litis contestationis
tempore possedit, cim autem res judica-
tur, sine dolo malo amisit possessionem,
absolvendus est possessor. Item si litis
contestatee tempore non possedit, quo
autem judicatur possidet, probanda est
Proculi sententia, ut omnimodd condem-
nelur. Ergo ef fructuum nomine, ex quo
geepit possidere, damnabitur,

§. 2. Si homo petitus, dolo possessoris
delerior factus sit, deindeé, sine culpa
ejus, ex alia causa mortuus sit, sestimatio
non fiet ejus, quod deteriorem eum fece-
rat: quia nihil interest petitoris. Sed hec ,
quantim ad in rem aclionem legis antem
Aquiliee actio durat,

LI YVRE

VI, tTitare L

que de former lui-méme cette demande lors-
qu'un autre est en possession.
25. Ulpten au Iiy. yo. sur I'Edit.

Lorsqu'on s’est porté défendeur contre unag
action en revendication, sans aucune raison,
sans étre en possession et sans avoir cessé de
posséder de mauvaise foi, on ne peut étre
absous si le demandeur a agi de bonne foi et
sans connoissance de la non-possession du
défendeur : c'est le sentiment de Marcellus
qui est vrai. Néanmoins cela ne doit s’enten-
dre que du cas ou on n'oppose la non-pos-
session qu'aprés la contestation ; mais si le
détendeur , avant d’entreprendre le juge-
ment , nie quil soit en possession, il ne
trompe point le demandeur, puisque véri-
tablement il ue posséde pas; et on ne peut
pas dive qu'il se soit présenté en justice pour
défendre contre le demandeur , puisquil
chercloit au contraire & s'en éloigner.

26. Paul au Iiv. 2. sur Plautius.

Car si le demandeur sait que le défendenr
n'est pas en possession , et quil persévére
dans sa demande, personne ue le trompe ;
il s’abuse lui-méme , et le défendeur doit etre
absous.

27. Le méme au lw. 21. sur ['Edit.

St quelqu’un , pour me détonrner d'inlen-
ter mon action contre Titius, s'est présenté
& mol comme possesseur , et que je pnisse
le prouver en jugement par témoins, il doit
étre absolument condamné.

1. I faut que le défendeur soit en posses-
sion au temps de la contestation de la cause
et au lemps du jugement. Sil étoit en pos-
session au temps de la contestation , et quau
temps du jugement il ail cessé de posséder
saus mauvaise foi de sa part, il doit étre ab-
sous. Réciproquement, je crois qu'il doit étre
condamné, sulvant I'avis de Proculus, si, ne
possédant pas au temps de la contestation , il
tient la chose au temps du jugement. Ainsi il
sera condamné & la restitution des fruits du
jour oul sa possession aura commence.

2. Silesclave revendiqué est devenu d'une
moindre valeur par la mauvaise foi du pos-
sesseur , et quensuile il soit mort sans sa
faute par une cause étrangére , on ne fera
point Uestimation de la détérioration arrivée
par le fait du possesseur , parce que le de-
mandeur na plus dintérét : ce qui est vrai
guanl it la revendication , mais il reste au
demuanideur Vaction de la loi Aquilia.
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3. Celui qui, avant la contestalion, a cessé
de posséder par sa mauvaise foi, est tenu de
la revendication. Cest ce qu'on peut recueil-
lic d’'un sénatus-consulte dont nous avons
parlé, qui décide que la demande en héré-
dité renferme la réparation des torts causés
par la mauvaise foi antérieure ; car, puisque
le dol antérieur entre dans laction en de-
mande ’hérédité, il n’est point absurde d'é-
tendre cette disposition 4 la revendication
particuliere.

4-Siquelqu’un posséde parson fils ou parson
esclave qui se trouve absent au temps du ju-
gement, et sans qu'on puisse lui en imputer
la faute, le juge doit accorder un délai, ou
faire donner caution qu’on rendra la chose.

5. Si le possesseur a fait quelque dépense
sur la chose revendiquée avant la contesta-
fion ,il sen fera tenir compte en opposant
T'exception de la mauvaise foi , si le deman-
deur s'obstine & revendiquer sa chose , sans
vouloir tenir compte des dépenses. Il en est
de méme si le possesseur a délendu en jus-
tice l'esclave réclamé pour quelque dom-
mage quil avoit cansé, et quayant été con-
damné , il ait paye une somme, on sil a
biti une maison sur un terrain quil igno-
roit étre au demandeur, i moins que celui-
ci ne lui permette de démoliv I'édilice. Les
jurisconsultes. ont été d'avis que le juge qui
connoit de la restitution de la dot, devoit ob-
server la méme chose dans le cas ou le mari
auroit bati sur un terrain donné A sa femme.
Mais si le possesseur demandoit les dépen-
ses quila failes pour I'éducation d'un jeune
esclave , Proculus pense qu'il w'en seroit pas
de méme, parce que le demandeur ne doit
poiut étre privé de son esclave , et qu'on ne
peut pas retirer I'éducation, comme dans
I'exemple du terrain sur lequel on a biti.

28. Gaius au liv. 7. sur U'Edit provincial.

Par exemple, si le possesseur avoit fait
instruire ce jeune esclave dans l'art de la
peinture , ou s'il lui avoit fait apprendre &

copier les livres, le juge ne devra point

aveir égard A ces dépenses
29. Pomponius au liv. 21, sur« Quintus
Mucius.

A moins que le demandeur ne soit dans
la disposition de vendre cet esclave, auquel
casil en tireroit un prix plus considérable
4 cause de son talent ;

N
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§. 3. Sed et is qui ant® lilem conies-
tatam dolo desiit rem possidere, tenetur
in rem actioue : idque ex senatusconsulto
colligi potest, quo cautum est (ut diximus)
ut dolus preteritus in hereditalis petitionem
venigt: cim enim in hereditalis petitione,
qua etipsa in vem est, dolus preeteritus
fertur, non est absurdum, per consequen-
tias, et in speciali in rem actione dolum
preeteritum deduci,

§- 4. Si per filium, aut per servum
pater , vel dominus possideat, et is sine
culpa patris, dominive, rei judicandwe
tempore absit; vel tempus daudum, vel
cavendum est de possessione restituenda.

§.5. Inrem petitam si possessor anté
litem contestatam sumptus fecit, per dolt
mali exceptionem ratio eorum habevi
debet, si perseveret aclor pelere rem
suam, non redditis sumptibus. Idem est
eliam, si noxali judicio servum defendit,
et damnatns preesiitit pecuniam: aut in
area quae fuit petitoris, per errorem in-
sulam adificavit : nisi tamen paratus sit
pelitor pati tollere eum eedificium. Quod
elin area uxori donata per judicem qui
de dote cognoscit faciendum diserunt.
Sed si puerum wenm, cim possideres,
erudisses, non idem observandum Procu-
lus exislimat; quia neque carere servo
meo debeam, nec potest vemedium idenz
adhiberi, quod in arca diximus.

28. Gaius lib. 7. ad Edictum provinciale,
Forte quod pictorem aul librarium do-

cueris, dicitur non aliter officio judicis

aslimationem haberi posse :

z9. Pomponius lib. 21. ad Quintun
Mucium.
Nisi si venalem eum habeas, et plus ex
pretio ejus consecuturus sis propter arti-
ficium :

De co qui July
desiil poss.dere.

Ds ahsent’a
chlS, pﬂl" quclll
possidetur.

De sumpt'bus
a possessore fav -
tis.



De fructibus
servi petitl, et
impensis in eum
factis.

De fructibus.

456 DICESTE,

50. Gaius lib. 7. ad Edictum provinciale.

Aut si ant¢ denunciatum sit actori, ut
impensam solveret, et eo dissimulante
posita sit doli mali exceptio.

5y. Paulus lib. 21. ad Edictum.
Ceeterdm, ciun de fructibus servi petiti
queeritur, non tantiim pubertas ejus spec-
tanda est, quia eliamn impubers aliqua
operz esse possunt: improbé tamen desi-
derabit petitor fructus aestimari, qui ex
arlificio ejus percipi potuerunt, quod ar-

tificium sumptibus possessoris didicit,

32. Modestinus lib. 8. Differentiarum.

Quad si artificem fecerit, post vicesi-
mumquintum annnm ejus qui artificium
consecutus est, impensz facte polerunt
pensari.

53. Paulus lib. 2x. ad Edictum.

Fructus non modd percepli, sed et qui
percipi honest® potuerunt , astimandi
sunt : et ided si dolo, aut culpa possesso-
ris, res petita perierit, veriorem putat
Pomponius Trebatii opinionem, putantis
eousqué fructuum rationem habendam,
quousqueé haberetur , si non periisset ; id
est, ad rei judicandee tempus: quod et
Juliano placet. Hac ratione, si nudee pro-
prietatis dominus petierit, et inter moras
ususfrucius amissus sit, ex eo tempore
quo ad proprietatem usus{ructus reversus
8st , ratio {fructuum habetur.

54. Julianus lib. 7. Digestorum.
Idem est, et si per alluvionem pars
fundo accesserit.

55, Paulus lib. 21. ad Edictum.

Et ex diverso, si petitor lite contestata
psumfructum legaverit, ex co tempore
ex quo discessit & proprietate , fructuum
rationem non habendam, quidam recte
putant.

§. 1.

LIVYRE

VI, rirrre I

0. Gaius au livre 7. sur I'Edit provincial.

Ou 2 moins que le possesseur n’ait sommé
le demandeur de Ini rendre ses dépenses ,
et que celui-ci, cherchant a éluder, le pos-
sesseur ne - lui ait opposé l'exception de la
mauvaise foi.

31. Paul au ly. »1. sur 'Edit.

Au reste, quand on demande Ila resti-
tution des fruits & l'occasion d'un esclave
quon revendique , il ne faut pas con-
sidérer seulement le temps de la puberté;
car on peut tirer quelques services d'un es-
clave impubere. Cependant le demandeur
auroit tort d'exiger les fruits que le pos-
sesseur a recueillis du talent qu’il a procuré
4 Vesclave, puisquil a acquis ce talent aux
dépens du possesseur.

32. Modestir au lv. 8. des Différences.

Si le possesseur d'un esclave lui a pro-
curé quelque talent, on pourra compenser
les dépenses lorsque l'esciave aura atteint
l'ige de vingt-cing ans.

33. Paul au ly. 21. sur I'Edit.

On doit faire entrer dans l'estimation des
fruits , non-~seulement ceux qui out été per~
gus , mais méme ceux quiont pu l'étre hon-
nétement. Aipsi s1 la chose revendiquée et
Férie par la mauvaise foi ou simplement par
a faute du possesseur, Pomponius approuve
le sentiment de Trébatius, qui pensoil gwon
devoit faire l'estimation des fruits jusquau
temps ol le possesseur auroit tenu la chose
si elle w'étoit pas périe, c'est-a-dire , jus-
qu'au jour du jugement. C'est aussi I'avis de
Julien. Par cette raison, si le demandeur
enrevendication n’a que la nue propricté, et
que 'nsufroit se soit éteint pendant le pro-
cés, les fruits lui seront dos du jour ue
Tusufruit a cessé pour se réunir A la pro-
pri¢té. _

34. Julien au liv, 7. du Digeste.

Il en est de méme dars le cas de l'aug-

mentation arrivée 3 un fonds par l'alluvion.

35. Paul aqu liy. 2x1. sur V'Edit.

Par la raison contraire, si,pendant le temps
du procts, le demandeur a légué Pusufruit,
quelques-uns pensent avec raison que le pos-
sesseur n'est point tenu des fruits envers ses
héritiers, du jour que I'usufruit a €té sépars
de [a propriété,

1.
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1, Si le demandeur revendique un fonds
qui n'est pas & lui, et que le juge ait pro~
noncé qu'il lui appartenoit,le possesseur doit
aussi étre condamné & la restitution des fruits:
car l'erreur qui a déterminé le juge i pro-
noncer sur la propriété, doit aussi le régler
sur la restitution des fruits ; autrement le
possesseur qui a succombé profiteroit des.
truits , et le juge, comme le dit Mauri~
cianus, ne décideroit pas véritablement que
la chose est au demandeur. En effét., pour-
«uoi donner au possesseur ce qu'il n'au-
roit point eu sl elt restitué la chose a
linstant ?

2. Le demandeur nest point obligé de
donner au possesseur la cantion d'indem-
nité & Voceasion d'une chose dont il n'a regn
gue le prix. Clest au possesseur & simpu-
ter de n'avoir point renda la chose en na-
ture.

3. 1l est cerlain quon peut reveudiquer
une portion meéme dans une chose jjui ne
peut étre divisée sans périr.

36. Gaius au kv. 7. sur I'Edi¢ provincial.

Quand on veut intenter avec succes l'ac-
tion en revendication, on doit surtout exami-
ner si celui quon attaque est en possession,
ou s'il n’a cessé de posséder que par sa mau-
vaise foi,

1. Le possesseur actionné en revendica-
tion est condwnué méme i régard des dé-
tériorations ui sont arrivées simplement par
sa faute. Un possesseur est coupable au
moins par sa faute, quand il a envoyé un
esclave par des passages qui n'étoient pas
sirs, et que l'esclave y a péri; ou quand
il a souflert qu'un esclave revendiqué sur
lui fit choisi pour les combats publics dans
lesquels il a perdu la vie. Il en est de méme
de celui qui ne garde pas étroitement un
esclave revendiqué sur lui, et qui est sujet
4 senfuir, et de celui quia mis en mer un
vaisseau dans un temps qui n'étoit pas fa-
vorable, si le vaisseau a fait naufrage.

37. Ulpien au liv. 19. sur 'Edit.

Julien, au livre huit du Digeste, rap-
porte celte espéce: Si yai biti, dit-il, sur
le terrain d'un autre dout yétois dans l'o-
rigine acquéreur de bonne foi, mais dans
le temps oujai eu connoissance que le ter-
rain étoit 4 un autre, il faut examiner si

Tome 1,
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§. 1. Ubi aulem alienum fundum pe-
tii, et judex sententia-declaravit meum
esse , debet etiam de fructibus possesso-
rem condemnare : eodemn enimn errore ot
de fructibus condemnaturum : non debere
enim lucro possessoris cedere fructus,
cim viclus sit: alioquin, ut Mauricianus
ait, nec rem arbitrabitur judex mzks res-
titui, et quare habeat, quod non esset ha-
biturus possessor, si statim possessionem
restituisset ?

§. 2. Pelitor possessori de eviclione
cavere non cogilur rei noniine, cujns wes-
timalionem accepit : sibi enhin possessor
Imputare debet , qui non restituit rem.

§. 3. Eorum guoque, qua sine interitu
dividi non possunt, partem petere posse
constat:

36. Gaius b, 7. ad Edictum provinciale.
Qui pelitorio judicio utilur, ne frusira
experiatur , requirere debet an is cum
quo instiluat actionem , possessor sit, vel
dolo desict possidere.

§. 1. Qui in rem convenitur, etiam
culpe nomine condemnatur. Culp¥ au-
tem reus est possessor (ui per insidiosa
servum misit, 6l is periit: et quiservuin
4 se peliium, in arena esse concessit.,
et is mortous sit : sed et qui fugiti-
vum i se petitum non custodit, si is fu
git: et qul navem & se petitam adverso
tempore navigatum misit, si ea naufra-
gio perempta est.

7. Ulpianus lib. 19. ad Edictum.
Julianus libvo octavo Digestorum scri-
hit : 8i in alicna area wdificassem, cujus
honae fidei quidem emptor {ui, verdm eo
tempore wedificavi, quo jam sciebam alie-
nam, videamus an_nihil mihi exceptio
prosit: nisi lorte quis dicat, prodesse de
58

&1 possessor rei
estiniationem
solvat.

De petitione
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De eo qui in
al’ena arca mdie
ficavit,



De sumpiibus
& yossessore fac-
135,

De redempto~
ribus qui suls
ciementis zdifi-
cant,

458 DIGESTE,
damno sollicito. Puto autem lvic excep-
tionem non prodesse : nec enim debuit,
jam alienamn cerlus, sedificium ponere :
sed Loc er concedendum est, ut sine dis-
pendio domini arem tollat wdificiom
quod posuit.

38. Celsus lIlb. 3. Digestorum.

In fondo alieno quem imprudens eme-
ras, sedificasti, aut censevisti; deindé
evincitur : bonus judex varié ex personis,
causisque constiluet. Finge et dominum
eadem facturum fuisse jreddat impensam,
ut fundum recipiat, vsque eo duntaxat,
quo pretivsior factus est: et si plus pre-
tio fundi accessit, solim quod impen-
sum esl. Finge pauperem, qui si reddere
id cogatur, laribus, sepulchris avilis ca-
rendum habeat ; sufficit tibi permitti tol-
lere ex bis rebus quee possis : dum ita,
ne deterior sit fundus quam si initio non
foret sedificatum. Constituimus verd, ut
si paralus est dominus tantim dare, quan-
tam habiturus est possessor, his rebus
ablatis, flat el potestas. Neque malitiis in-
dulgendum est: si tectorivm, puld, quod
induxeris, picturasque corradere velis,
nihil laturus, nisi ut officias. Finge eam
personam esse domini, quee receptum
tfundum mox venditura sit: nisi reddat
quantim prima parte reddi oportere di-
ximus , eo deducto, tu condemnandus es.

39. Ulptanus I'b. 17. ad Edictum.
Redemptores qui suis caementis tedifi-
cant, statim ceementa faciunt eorum in
quorum solo xdificant.

LTIvRE VI,
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je puis opposer I'exception au propridtaire
qui revendique son fonds. On dira que celle
exception doit m’étre utile , par la raison que
je cherche 4 ne pas perdre le prix que jai
donné du terrain. Néanmoins je pense que
le défendeur ne pourra poink oppeser cette
exception , parce (uil w'a pas da bitir sur
un terrain qu'il savoit n'étre pas & lui; mais
on doit lui accorder la {aculté de démolir
Yédifice,, s'il peut le faire sans porter pré-
judice au propriétaire du terrain.

38. Celse au liv. 3. du Digeste.

Un particulier a biti ou semé sur e ter-
rain d'un antre qu’il avoit acheté de bonne
foi ; ensuite le terrain est revendiqué par le
proprictaire. Un juge équitable se décidera
différeniment suivant les personnes et les
circonstances. Supposez, par exemple, que
le propriétaire eit fait la méme chose que
le possesseur, il doit rendre les dépenses
s'il veut recevoir son terrain , au moins jus-
qua concurrence de Vaugmentation qui est
survenue & son terrain ; el si le possesseur
a fait plus de dépense que le terrain lui-
méme ne valoit , il suffira que le demandeur
lui rende sa dépense réelle : par exemple,
si le propriétaire étoit pauvre, en sorte que,
pour rendre ces dépenses, il se vit privé
de la demeure et de la sépulture de ses an-
cétres, alors il doit suffire au demandeur quon
lui permette d'éter ce qu'il pourra, pourvu
que le terrain n'en souflre pas , et ne soit pas
de moindre valeur quil v’étoit avant quon
y eit bati, 11 est aussi décidé que si le pro-
priétaire est prét & rendre au possesseur la
somme quil pourroit retirer en emportant
ce quil a ajouté au terrain , il est le maitre
de le faire. On ne doit pas favoriser en pa-
reille matiére la malignité d’un possesseur
qui voudra , par exemple , enlever des pein-
tures dont il aura orné les murs , et qui n'y
doit gagner autre chose que le plaisir de
faire gratuilement le mal. Maissi vous sup-
posez que le maitre est prét & vendre son
fonds aussitot qu'il I'aura reu, it doit rendre
ces dépenses ; 51l le refuse, le possesseur ne
sera condamné A lui restituer sa chose qu'a-
prés les avoir déduites.

5g. Ulpier au ly. 7. sur 'Edit.

Les entrepreneurs de bitimens qui batis-
sent avec leurs matériaux, les font passer &
Vinstant dans le domaine de ceux sur le ter-
rain desquels ils batissent,
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1. Julien écrit avec raison, au livre douze
du Digeste , qu'rne femme gui .a engagé un
bien dans lintention de s'obliger pour un
aulre , peut le revendiquer méme sur ce-
Jui qui l'auroit achelé du créancier ;

4o0. Gaius au lv. 7. sur I'Edit provincial,
Parce que le créaucier a vendu un gage
qui étoil nul.

41. Ulpien au &y, vy. sur U'Ed.

Si quelquun achtle une chose sous la
condition que la vente sera résolue dansle
cas ot un autre en offrira un prix plus con-
sidérable, 11 ne peut plus revendiquer la
chose achetée aprés I'événement de la con-
dition. De méme, si on a fixé un temps 2
T'acheteur dans lequel la vente doive étre
résolue en cas d'offre dun prix plus consi-
déruble, il peul la reveudiquer tant que les
offres n'ont pas €té failes : aprés les offves
il ne le pevt plus.

r. 8i yai acheté etrecu un bien d'un fils
de tamille ou dun esclave qui aveit la li-
bre admisistration de son pécule ,je puis le
revendiguer sur quiconque le possede. Il en
faut dire autant dans le cas ol 'esclave livre
la chiose de son maitre de son consentement;
de méme que y'ai aclion quand la chose mest
veadue et livrée parun fondé de procuration.

42. Paul au liy. 26. sur UEdit.

Lovsque laction réelle a été intlentée
coutre un possesseur, son héritier doit ftre
renvoyé de la demande sil ne possede pas;
cependant il y aura liew 2 une condamna-
tion contre fui & I'égard des pertes surveunes
par la mauvaise foi du délunt auquel il suc-
ctde.

43. Te méme au &y, 2. sur I'Edil.

Ce qui est joint et adhérent aux endroits
religieux devient religicux : cest ce qui fait
qu'on ne peut pas re'vendu[uen les pierres
qui ont servi & un édifice de cetle nature,
méme lorsqu'elles en sont séparées ; mais le
demandeur a une action en vertu de laquelle
le fait danl exposé au juge, celui qui les
a employées est condamné & les rendre.
Méanmoins , si on a employé des pierres ap-
parlenavtes d autini sans la volonté du mai-
tee, et gueiles aient éié séparées dun mo-
nument avant sa parfaile construction pour
étre placées aillewss, le maitre pourra les

¢. 1. Julianus recté scribit, libro duo-
decimo Digestorum , mulieremn qua in-
tercedens fundum pignori dedit, quam-
vis & creditore distractum, posse 11 rem
aclione petere :

4o. Garus lib. 7. ad Edictum provinciale,
Quia nullum pignus creditor vendidisse
videtur.

41. Ulplanus lib. 1. ad Edictum.

‘Si quis hac lege emerit, ut s alius me-
liorem conditionem attulerd , recedatur ab
emptione , post allatam conditionem , jam
non potest in rem actione uli. Sed et si
cui in diem addictus sit fundus, antequam
adjectio sit facta, uti in rem actione potest,
posted non poterit.

§. ©. 8 servus mihi, vel filinsfamilias
fundum vendidit, eltradidit, habens libe-
ram peculii adminisirationem ,in rem ac-
tione uti potero. Sed et si domiri volun-
tate, domini rem tradat, idem erit di-
cendum : quernadmodiim ctim procurator
voluntale domini vendidit, vel tradidit,
in rem actionem mihi prastabit.

42. Paulus lib. 26. ad Edictum.

Siin rem actum sit, quamvis heres pos-
sessoris, sl non possldeat absolvatur ta-
men, si qmd ex persona defuncti comuns-
sum sit, omnimodo in damnationem ve-
niet.

43. Tdem lib. 27. ad Edictum.
Quee refigiosis adheerent, reliciosa sunt -

et 1dcireo , nec lapides 1I’l£dlﬁ(,atl4 poat—
(uam remoti sunt, vindicari possunt :
factum autem actioue petitori extra ordi-
nem subvenitur, nt is qui hoc fecit, res-
tituere eos compellatur. Sed si alieni, sine
voluntate deomini, 1cedificali [nerint, et
nondiun facto monumento , in hoc de-
tracti crunt, ut alibi reponerentur, pote-
runta domino vindicari: Qudd si in hoc
detracti erunt, ut reponerentur, similiter
dominum eos repetere posse constal.

|4
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44. Gaius lib. 29. ad Edictum provinciale.
Fructus pendentes pars fundi videntur,

45. Ulptanus llb. 68. ad Edictum.

Si homo sit qui post conventionem
restituilur, si quidem & bonz fidei pos-
sessove , puto cavendum esse de dolo solo
debere: ceteros, etiwn de culpa sua:in-
ter quos erit, et bone fidei possessor
post litem contestatam.

46. Paulus lib. 10. ad Sabinum.
Ejus rei quee per in vem actionem pe-
tila, tants sestimala est, quanti in litem ac-
tor juraverit , dominium statim ad posses-
sorem pertinet : transegisse enim cum eo
et decidisse videor eo pretio ¢uod ipse
constituit.

47. Idem lv. 17. ad Plautium.

Hec, si res presens sit : si absens,
tunc clun possessionem ejus possessor
nactus sit ex voluntale actoris: et ideod
non est alienum, non aliter litem sestimari
a judice , quam si caverit actor, quod per
se non fiat, possessionem ejus rel non tra-
ditum iy,

48. Papinianus lib. 2. Responsoruim.

Sumptus in predium quod alienum
esse apparuit, & bona fide possessure
facti, neque ab eo qui praedium donavit,
neque A domino peti possunt : vertim ex-
ceptione doli posita, per officium judicis
sequitatis ratione servantur : scilicet si
fructuum anté litem contestatam percep-
{orum summam excedant: etenim, ad-
missa compensatione , superfluum sump-
tum , meliore preedio facto , dominus res-
tilucre cogitur.
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revendiquer ; si méme elles avoient été sé-
parées du menument pour'y étre employées
de nouveau, le maitre seroit pareillement
admis A les revendiquer.

44. Gaius au liy. 29. sur I'Edif provipcial.

Les froits pendans par racines sont censés
faire partie du fonds.

45. Ulpien au liv. 68. sur l'Edit.

Lorsqu'un esclave revendiqué est rendu,
je pense que le possesseur de bonne fui doit
douner caution seulement de réparer le dom-
mage causé par sa mauvaise foi; mais les
autres possesseurs doivent en faire de méme
b l'égard des dommages causés par une sim-
ple faute de leur part. Le possesseur de bonne
toi doit étre rangé dans cette derniére classe
apres la contestation en cause.

46. Paul au lLy. 10, sur Sabun.

Lorsque le possesseur a rendu au deman-
deur Pestimation de la chose revendiquée ,
suivant Taflirmation faite en justice,le do-
maine de la chose lui est acquis & linstant,
parce quil y a wne espéce de transaction,
et la contestalion est terminée au prix fixé
par le demandeur lui-méme.

47. Le méme au liv. 17. sur Plautius.

Tout ce que nous venons de dire est re-
latif aux choses qui se trouvent dans le lien
ou elles sont revendiquées; si la chese est
ailleurs, elle devra étre rendue au deman~
deur dés fe mement gue le défendeur en
aura recouvré la possession. Ainsi on peut
dire qu'alors le juge ne condamnera le pos-
sesseur A donner l'estimation au demandeur,
gu'autant que celui-ci promettra avec can-
lion qu’il n'empéchera pas que la possession
de la chose ne soit remise entre {es maine du
POSSCSSCUI’.

48. Papinien au liv. 2. des Réponses.

Le possesseur de bonne foi qui a fait des
dépenses sur un fonds qu'on a découvert
appartenir & un auilre, ne peut les rede-
mander ni A celui qui auroit donné ce fonds
ni & celui qui en seroit le maitre ; mais le
juge aura soin de les lui conserver, comme
Féquité le demnmnde, en I'admeitant & oppo-
ser au demandeur une exceptiov tirée de sa
mauvaise foi, en supposant tonjours que ces
dépenses excedent la somme des fruits per-
¢us avant la contestalion en” cause; ear'la
compensaliondoit avoir lieu, et le maitre doit
restituer les dépenses qui ont amélioré le
bien et qui excedent les fruils.
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409. Celse au liv. 18. du Digeste.

Je vegarde le sol comme une partie d'un
édifice, et je ne crois pas qu'on puisse le re-
garder comme une chose faite pour en porter
ane autre, comme la mer qui porte des vais-
seaux.

1. Ce qui reste de ma chose, et que je puis
revendiquer, est & mot.

50. Callistrate au liv. 2, de I'Edit monitoire.

Si un bien appartient a quelqu’un a titre de
vente, il ne pourra le revendiquer qu'aprés
que la tradition lui en aura été faite, et non
pas si la possession a été perdue avant la tra-
dilion.

1. Mais un héritier peut justement reven-
diquer un effet de la succession, quoiqu’il n’en
ait pas encore eu la possession.

51. Pomponius au liv. 16. sur Sabin.
Dans l'action en revendication, si le juge-
ment est porté contre 'héritier du possesseur,
il sera condamné & réparer les peites surve-
nues par sa frande ou sa faute personnelle.

5a. Julien au liv. 55. du Digeste.

Les héritiers d'un possesseur (ui a cessé
frandulessement de posséder avaut la contes-
talion en cause, ne peuvent étre forceés de
défendre contre l'action en revendicalion
1mais, sur l'exposition du fait, le juge donnera
contre eux une action, par laquelle on les
obligera & rvestituer ce qui leur est parvenu
du dol de leur auteur.

53. Pomponius au liv. 31. sur Subin.

Si le possesseur a lubouré et ensemencé un
bien qui vient ensuite & étre revendiqué, il
ne peut dter ses semences.

54. Ulpten au ly. 6. des Oprnions.

1l y a bien de la ditlérence entre un homme
qui se défend lui-méme et celui qui se charge
de la défense d’un antre. Un propriélaire ne
perd pas son dyoit sur une cliose pour avoir
délendu celui qui la revendiquoit dans un
temps ou il ignoroit qu’elle {iat & lui,

85, Julicn au lLv. 55. du Digeste.

Si le possesseur d'un fonds reveadiqué est
mort avant le jugement, laissant deux lLéri-
tiers, et que le fouds ait été revendiqué en
entier contre 'un d'eux qui le posséde en to-
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49. Celsus lib. 18. Digestorum,

Soh_lm , partem esse sedium existimo :

nec alioquin subjacere , uti mare navibus,

§. 1. Meum est, quod ex re mea su-
perest, cujus vindicandi jus habeo.

So. Callistratus Uib. 2, Edicti monitort:.
Si ager ex emptionis causa, ad ali-
quem pertineat, non recté hac actione
agi poterit, antequam traditus sit ager,
tuncque possessio amissa sit.

§- 1. Sed heres de eo quod hereditati
obvenerit, recte aget, efiamsi possessio-
nem ejus adhuc non habuerit.

51. Pomponius lib. 16. ab Sabinum.

Si in rem actum sif, et in heredem
possessoris judicium datum sit |
(uoque, et dolus malus heredis in hoc
judicium venit.

52. Julianus b, 53. Digestorum.

Cim autem fundi possessor anté litem
contestatam dolo malo fundum possi-
dere desiit, heredes ejus in rem quidem
actionem suscipere cogendinon sunt : sed
in factum actio adversus eos reddi debe-
bit, per quam restituere cogantur, quantod
locupletes ex ea re facti fuerunt.

53. Pomponius /. 51. ad Sabinum.
Si fundi possessor, eum excoluisset , se-
vissetve, et posted fundus evincatur, con-~
sifa tollere non potest.

54. Ulpiarus Ilb. 6. Opinionum,
Inter officium advocationis, et rei sua
defensionem multim interest : nec prop-
tered quis, si posted cognoverit rem ad
se pertinere , quod alii eam vindicanti
tunc ignorans suam esse adsistebat, do-
minium suum amisit.

55. Julianus 1ib, §5. Digestorum.
8i possessor fundi, anté judicium ac-
ceptum, duobus heredibus relictis, deces-
serit, et ab altero ex his qui totum fun-
dum possidebat, totus petitus fuerit, quin

Do solo et mdie

bus,
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in salidum condemnari debeat, dubitari
non oportet,

56. Idem Uib. 78. Digestorum.
Viudicatio non ut gregis, ita et peculii
recepta est: sed res singulas is cui lega-
tum peculium est, petet.

En. difenus lib. 6. Digestorum.

1s & quo tundus petitus erat, ab alio
ejusdem fundi nomine conventus est :
guzerebatuy, si alterutri eorum jussu judi-
cis fundum restituisset, et posted secun-
diup alterum petitorem res judicaretor,
quemadmodium non duplex damnum tra-
herel? Respondi: Uter prior judex judica-
ret, eum oportere ita fundum petitorires-
titui jubere , ut possessori caveret , vel sa-
tisdavet, s/ alter fundum evicisset, eum
prastare,

58. Paulus ib. 3. Epitomarum. Alfeni
Digestorum.

A quo servus petebatur, et cjusdem
servi nomine cum eo {urti agebatur, quae-
rebat , si utroque judicio condemnatis
essel , quid se {acere oporteret, si prius
servus ab eo evictus esset ? Respondit,
non oporiere judicem cogere, ut enm tra-
deret, nisi el salisdatum esset (quod pro
eo homine judicium accepisset), st quid
0b eam rem datum esset, id recté prees—
tari, Sed siprius de furto judicium fac-
tum esset, et hominem noxee dedisset,
deindé¢ de ipso homine sccunditm petito-
rem judicium factum esset, non debere
ob eam rem judicem, quod hominem non
traderet, litem wstimare : quoniam nihil
ejus culpa, neque dolo contigisset quo-
mints hominem traderet,

5q. Julianus lib. 6. ex Menzelo.
Habitator in aliena &edificia fenestras
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taité, il n’y a poiut de doute qu'il ne doive
étre condamné a le rendre en entier.

56. Le méme au kv, = 8. du Digeste.

. Il n'est point permis d'intenter l'action en
revendication d'un pécule entier , comme
nous avons vu quon pouvoit le faire pour un
troupeau ; cependant celui & qui on aura
légué un pécule, pourra revendiquer séparé-
ment les choses qui le composent.

Sv. Aiftnus au by, 6. du Digeste.

Un possesseur actionnéd en revendicalion
par celui qui se prétendoit propriétaire, est
actionué de nouveau par un autre en la meéme
qualité. On a demandé comment il pourroit
¢viter de rendre deux fois, dans le cas ou,
apres aveir rendu la chose au premier de-
mandeur par autorité de jnstice , le second
obliendroit un jugement en sa favenr. Jal
répondu que le juge qui doil prononcer le
premier, ne peut condamner le possessenr &
vendre le fonds an demandeur, qu'autant
que celui-ci lui donnera caulion simple ou
avec répondaus, de le garantir et le délendre
contre {oul aulre demandeur.

58. Paulau liv. 3. des Epitomes du Digeste

d’ Alfénus.

Un possesseur éloit actionné d’un cdté en
restitution d'un esclave, et de l'antre en vépa-
ralion d'uvn vol commis par ce méme esclave.
On a demandé ce qne devroit faire ce posses-
senr, dans le cas ol il seroil condamné var
les deux jugemens ? Jai répondu que si le
jucement sur la reslitution de l'esclave a
précédé, le possesseur ne peut éire con-
damué & rendre l'esclave, que sous la caution
qui lui seroit donnée par le demandeur de
I'ndemniser de tout ce qu'il sera obligé de
payer & l'occasion de la délense quil a prise
de cet esclave. Mais st le jugement sur la
riparation dn vol a éié terminé avant l'autre,
en sorte que le possesseur ayant abandonné
I'esclave pour payer de son corps la répa-
ration demandée, le demandeur en revendi-
cation vienne a obtenir un jugement favora-
ble, le jnge ne doit point condammer le
possesseur & vesfituer le prix, faute par lui
de rendre l'esclave ; parce que ce nest ni
par sa mauvaise {oi , ni par sa faute quil se
trouve dans impossibilité de le rendre.

5q. Julien au kv, 6. sur Minicus.
Tn locataire a mis des croisées et des
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portes dans la maison quil occupoit; le
propriéiaire les a fait oter au bout de Fannée.
Peuvent-elles étre revendiquées par celm
qui les avoit fait niettre ? Je réponds qu'elles
peuvent L'étre; parce que les choses attachées
et jointes aux édifices en sont bien l'acces-
soive tant quelles restent attachées, mais
elles reprennent leur premiére nature des
qu'elles en sont séparées.
Go. Pomponius au liv. 2q. sur Sabin.

Lorsquun enfunt ou un insensé qui est
en nossession de la chose d’autrui, en dissipe
ou en allere quelque chose, on ne peut
prononcer aucune condamnation a cet égard.

61. Jullen au lv. 6. sur Minicius.

On demandoit & Minicius si on restoit
propriétaire d'un vaisseau qu'on avoit réparé
avec la matiere d’antrui. I a répondu quon
en restoit propriélaire. Mais il n'en seroit
pas de méme sil avoit en parlie construit
son vaisseau avec la matiere d'un autre,
comme le remarque Julien; parce que la
propriélé d'un vaisseau appartient & celui
a qui sont les pitces qui servent de fon-
dement au corps du hitiment.

62. Papinien au liv. 6. des Questions.

Celui qui revendique un vaisseau sur un
possesseur de mduvaise foi, peut faire esti-
mer les fruits qui ont étéd ou qui ont da
étre percus, comme oul'a dit a I'égard d une
hétellerie ou d'un terrain qu'on a coutume
de louer. Mais, dira~t-on, un hérilier
n'est point tenu de rendre les intéréts d'une
somme déposée, et dont il ne s'est pas
servi: or, la location dun vaisseau forme
une espece d'intérét. Je conviens que l'ar-
gent qui provient de la location dun vais-
scau, ainsi que les intéréts, ne sont pas des
fruits naturels , mais purement civils ; néan-
moins la ditférence consiste en ce que celui
qui revendique un vaisseau court des ris-
ques dont le possesseur n’est point obligé
de le garantir , ce qui fajit quil peut de-
mander les loyers du vaisseau; au lieu que
Fargent prété &4 intérét court au risque de
celui qui préte.

1. En général, toutes les fois quil sagit
de liquider les fruits, il faut considérer non
pas si le possesseur de mauvaise foi a pu
jouir, mais si le demandeur en auroit joui
dans le cas ou la possession lui elt été
restiluée. Ce sentiment est aussi approuvé
par Julien,

et ostia imposuit : eadem , post annum , alicnis  =dibus
dominus zedificiorum dempsit. Quero, "7 ouuntur.

is qui impesueral, possetne ea vindicare?

Respondit posse : nam quee alienis sedifi-

ciis connexa essent, ea quandiu juncia

manerent, eorundem wdificiorum esse :

simul atque indé dempta essent, continud

in pristinam causam reverli.

60. Pomponius lib. 2q. od Sabinum.
Quod infans, vel furiosus possessor

De possessore
perdidit, vel corrupit, impunitum est.

infante vel fu—-
Tioso.

61. Julranus lib. 6. ex Minicio.

Minicius interrogatus, si quis navem T
suam aliena maleria refecisset , num ni- o ‘\“eall;;l;ta(la::
hilomints ejusdem navis maneret? Res- na.
pondit manere. Sed si in wedificanda ea
idem fecisset , non posse, Julianus notat:
pam proprietas totius navis , carine cau-
sam sequitur.

De nave refees

62. Papinianus lib. 6. Quastionum.

Si navis & male fidei possessore peta-
tur, et fructus @stinandi sunt ; ut in ta-
berna et area quee locari solent. Quod
non est el contrarivm, quod de pecunia
deposita quam heres non atlingit, usuras
precstare non cogitur. Nam etsi maximeé
vectura, sicut usura, non natura perve-
nit, sed jure percipitur : tamen ided vec-
tura desiderari potest, quoniam pericu-
lum navis possessor petitori pracstare non
debet ; cum pecunia periculo dantis foe-
neretur,

De fructibus
mavis.

§. 1. Generaliter autem, ciim de fruc-  pe fruetTes &
tibus westimandis quéritur ; constat ani- male fidei pos—
madverti debeie, nonan mala fidei pos- §eorerestituen
sessor fruiturus sit, sed an petitor frui )
potuerit, si ei possidere licuisset : Quam
sententiam Julianus quocue probat.
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63. Idem lib. 12. Quastionum,

Si culpa, non fraude quis possessionem
amiserit,, quoniam pati debet eestimatio-
nem, audiendus erit & judice, si deside-
ret , ut adversarius- aclione sua cedat:
cim tamen prietor anxilium quandoque
laturus sit , quolibet alio possidente, nulla
captione adficietur. Ipso quoque qui li-
{is sestimalionem perceperit possidente,
debet adjuvari : nec facilé audiendus erit
ille , si velit posted pecuniam quam ex
sententia judicis periculo judicati recepit,
vestiluere.

64. Idem Uib. 20. Queastionum.
Ctum in rem agitar, eorum quoque no=
mine, qus usui, non fructui sunt, resti=-
twi frucius cerlum est.

63. Idem lib. 2. Responsorum.

Emptor prazdium quod & non domino
emit , exceptione doli posita, non aliter
restituere domino cogetur, quim si pecu-
niam creditori ejus solutam, qui pignori
datum preedium habuit, usurarumque me-
dii temporis superflaum recuperaverit :
scilicet , si minus. in fructibus ante litem
perceplis fuit : nam eos usuris novis dun-
taxat compensari, sumptuum n prw‘dium
factorum exempio, @quum est.

§. 1. Ancillam qua non in dotem dala,
sed in peculium filie concessa est, peculio
filie non legato, mancipium hereditarium
esse convenit. Si tamen pater dotis, ac pe~
culii conlemplatione filiam exheredavit,
et ea vatione reddita, nihil ei testamento
reliquit,, aut eo minus legavit, filiam de-
fensio tuebitur voluntatis.
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63. Le méme au liv. 12. des Questions,

Si un possesseur a perdu la possession
par sa faute, mais sans mauvaise foi , puis-
quil doit étre condamné A rendre 'eshima-
tion, il peut demander devant le juge que
son adversaire lui transporte ses actions ;
et comme d'ailleurs le préteur défend Pancien
possesseur contre tout nouveau possesseur ,
il ne peut point étre trompé. I doit méme
étre défendu countre le maitre qui a regu
le prix de sa chose, §’il venoit & en acquérir
la possession, et celui-ci ne seroit point
aisément admis 3 rendie au possesseur,
au lieu de la chose, l'argent qu’il en a regu
par autorité de justice, parce quil a da
prendre sur lui l'événement du jugement.

64. Le méme au liv. 20. des Questions.

Dans l'action en revendication, on doit
faire entrer dans la liquidation des fiuits,
non-seulement ceux ¢ui proviennent des
choses qui portent des fruits, mais méme
ceux des choses sur lesquelles on ne peut
avoir qu'un simple usage.

65. Le méme au liv. 2. des Réponses.

Un particulier a acheté un bien dun
homme qui n'en étoit pas le mailre, et
une partie de largent a servi 4 payer un
créancier 3 qui ce bien étoit engagé. Le
propriétaire venant & revendiguer son bien,
le possesseur peut lui opposer lexceplion
tirée de la mauvaise foi, & l'effet de n'éhre
obligé a rendre le bien qwautant que le
propriétaire voudra lui tenir compte de
largent payé au créancier et des intéréts
qui ont couru depuis ce paiement jusquan
jour de la demande, en supposant que ces
sommes excédent les fruits pergus avant la
contestation ; car ils doivent &tre compensés
seulement avec les intéréts qui -ont cournm
depuis le paiement, & I'exemple des dépenses
faites sur un fands revendiqué.

1. Une fille esclave que le matire a donnée
a sa fille, non pour faire partie de sa dot,
mais pour étre comprise dans son pécule ,
devient un effet de la succession, si le peve
n'a point légué ce pécule & sa fille. Si cepen-
dant - le pére a ddshérité sa fille en consi-
dération de ce quelle a regu tant en dot
qu'en péeule, et gu'en alléguant celte raison
il ne lui ait rien laissé dans son testament,
ou seulement un legs Lrés~modique , la fille
pourra se délendre en excipant de la volonté
de son pere. 66.
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66. Paul au liv. 2. des Questions.

On n’est pas moins admis & revendiquer
une chose comme sienne, quoiquon nait
point un domaine irrévocable et qu'on doive
en perdre la propriété dans le cas de V'événe-
ment d'une condition ajoutée & un legs ou
imposée & une liberté.

67. Scévola au liv. 1. des Réponses.

Un particulier ayant acheté une maison du
tuteur d’un pupille, y a mis les ouvriers pour la
réparer ; ceux-ci y ont {rouvé de l'argent. On
demande & qui il appartient? J'ai répondu que
1l ne s'agissoit pas d’un trésor, mais d'un ar-
geut perdu ou que le maitre et cublié d’em-
porter, la- propriété en demeureroit & celui
4 qui elle appartenoit dans Uorigine.

68. Ulpien au lv. 5. sur I'Edit.

Lorsque le défendeur & qui le juge a or-
donné de restituer, ne satisfait point au juge-
ment, disant quil est hors d'état de restituer,
#'il a la possession, on la lui Gtera militaire-
ment sous l'autorité du juge, et il ne sagira
plus dans la condamnation que des fruits et
de tout ce qui dépend de la chose; il ne
peut reslituer, et quil se soit mis par sa
mauvaise foi hors d'état de le faire, 1l sera
condamné & payer la somme A laquelle son
adversiire fera monter la chose revendi-
quée, en affirmant en justice a linfini et
sans étre taxé. Si ce n'est point par sa
mauvaise foi qu'il est hors d'état de resti-
tuer, alors il ne pourra étre condamné
qua la véritable estimation'de la chose, sui-
vaut 'intérét réel du demandeur. Cette déci-
sion est générale; elle a lieu dans toutes
les actions, soit au possessoire , soit au
pélitoire, réelles ou personnelles, dans les-
quelles le juge a occasion dordonner la
restitution d’une chose.

69. Paulau liv. 13. sur Sabin.

Il y a encore une peine contre le défen-
deur qui a abandonné sa possession de mau-
vaise toi : c'est que le demandeur n’est obligé
de lui donner aucune caution d'indemnité,

7o. Pomponius au L. 2g. sur Sabin.

11 est méme décidé que le préteur ne doit
peint lui accorder d'action pour se maintenir
dans la possession de la chose par préférence
& d'autres possesseurs, de peur qu'on ne
s'acquiére par son dol le droit d'acheter le
bien d'un autre & un juste prix, mais mal-
gré lui.

Tome I.
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66. Paulus lb. >. Questionum.
Non ided mints recte quid rosfrum esse
vindicabimus , qudd abire & nobis domi-
nium speraiur, si conditio legati, vel li-
bertatis extiterit.

67. Scevola lib. 1. Responsorum.

A tutore pupilli domum rhercatus, ad
ejus refectionem fabrum induxit : is pecu-
niam invenit : queritur ad quem perli-
neat? Respondi, si non thesawri fuerunt,
sed pecunia forté perdita, vel per errorem
ab eo ad quem pertinebat, non ablata,
nihilominds ejus eam esse, cujus fuerat.

68. Ulpianus lib. 51. ad Edictum,
‘Qui restituere jussus , judici non paret,
conteridens non posse restitiere , si qui-
dem habeat rem , manu militari, officio
judicis,, ab eo possessio transferlur : et
fructuum dusrtaxat , omnisque cause no-
mine condemnatio fit. Si verd non potest
restituere, si quidem dolo fecit quominis
possit, is,, quantum adversarius in litem
sine ulla taxatione in infinitum juraverit,
damnandus est. Si verd nec potest resti-
tuere , nec dolo fecit quomintis passit,
non pluris quam quanti res est, id est,
quanti adversarii interfuit, condemnandus
est. Hwec sententia generalis est, et ad om-
nia, sive interdicta, sive actiones in rem
sive in personam sunt, ex quibus arbitratu

judicis quid restituitur, locum habet.

69. Paulus kib. 15. ad Sabinum.

Is qui dolo fecit quomints possideret,
hoc quoque nomine punilur, quod actor
cavere ei non debet, actiones quas ejus
rei nomine -habeat , se cf preestaturum.

70. Pomponius lib, 2q. ad Sabinum.

Nec quasi Publicianam quidem actio-
nem ei dandam placuit : ne in potestate
cujusque sit per rapinam ab invito domino
rem juste pretio comparare.
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vt. Paulus Ih, (3. ad Sabinum.
Qudd i possessor quidem dolo fecit,
scior verd jurare non vult, sed quanti res
sit, adversarinm condemnari maluit, mos
el gercndus est,

na. Ulplanus b, 16. ad Edictum.

S a4 Titio fundum emeris Sempronii ,
el tibi traditus sit, pretio soluto, deinde
Titius Sempronio lieres extiterit, et eun-
dem alii vendiderit et tradident, squius
est, ut tu potior sis. Nam et sl ipse vendi-
for eamrem 2 te peteret, exceptione eum
summoveres : sed et si ipse possideret, et
tu peteres, adversus exceptionem domi-
nii replicatione ulereris.

»5. Idem Iib. 17. od Edictum.

In speciali actione non cogitur posses-
sor dicere, pro qua parte ejus sit : hoc
enim petitoris munus est, non possessoris.
Quod et in Publiciana elservatur.

§. 1. Superficiario ;

74 Paulus lib. 21. ad Edictum.
(1d est, qui in alieno solo superficiem
tta habet, ut cerlam pensionem prastet) ,

w5, Ulplanus lib. 16. ad Edictum.
Preetor, causa cognita, in rem actionem
pollicetur.

76. Gatus lib. 7. ed Edictum provincrale.

Que de tota re vindicanda dicta sunt,
cadem et de parte intelligenda sunt ; offi-
cioque judicis continetur, pro modo par-
tis ea quoque resiitui jubere, quee simul
cumn ipsa parte restitui debent.

§. 1. Incertee partis vindicatio datur,
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e, Poulau liv. 3. surSabin.

Si le possesseur a fraudunleusement aban-
donné sa possession, et quele demandeur ne
veuille point affirmer en justice , mais quil
se contente d'une condamnation qui ne com-
prenne que son intérét réel, le juge doit y
acquiescer.

w2, Ulpien au liy. 16. sur IEd/}.

Sivous avez acheté deTilius un fonds ap-
parlenant & Sempronius,etque ce fonds vous
ait été livré aprés que vous enavez eu payéle
prix ; qu'ensuite Titius, devenu théritier de
Sempronius (et par eonséquent véritable
maitre du fonds qu'il vous avoit veudu},
lait, dans cet état, vendu de nouveau et
livré & un autre, I'équilé veul que vous sovez
préféré. En effet si le vendeur, devenu héri-
tier, edt voulu revendiquer la chose sur
vous , vous Veussiez fait débouter de sa
demande en lui opposant l'exception tirée de
la vente qu'il vous en avoit faile; et quand il
en auroit eu lui-méme la possession, vous
auriez pu en former ia demande contre lui;
et sl vous elt opposé lexceplion tivée du
droit de propriété qui lui étoit survenu,
vous auriez pu détruire cette exceplion,
en répliquant que lui-méme vons l'a vendu.

73. Le méme au liv. 1. sur I'Edit.

Dans laction en revendication d’une chose
particuliere, le possesseur n'est point obligé
de dire pour queile portion il est propriélaire :
c’est la charge du demnandeur et non pas du
détendeur. 1l en est de méme dans l'action
Publicienne.

1. Celui qui a la superficie du terrain
dautrui ,

4. Paul au liv. 21. sur I'Edit.

Cest-a-dire, celui qui a sur le terrain d’un
autre un biatiment qui lui appartient en payant
une certaine somme pour le loyer du terrain,.

#5. Ulpien aw liy. 16. sur l'Edit.

Obtiendra du préteur, en connoissance de
cause , une action réelle pour revendiquer sa
superficie. o

76. Gaius au liv, 5. sur 'Edil provincial.

On doit étendre a la revendicalion dune
partie de la chose ce que nous avons dit de
la revendicalion du tout, et le juge doit
condamner le possesseur a rendre avec la
porlion de la chose revendiquée, ce qui en
dépend. )

1. On accorde quelquefois pour de justes
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galsons une action pour revendiquer dans une
chose une portion dont on ignore la quotité.
Oun peut donner pour exemple de ces jusles
raisons le cas ou il y a lieu dans un testa-
ment 4 la loi Falcidia, 4 cause de incertitude
ot l'on est de savoir quelle portion on dé-
duira des legs; ce que le juge de la revendi-
cation ne peat pas aisément examiner.
Ainsi en ce cas lignorance ou est un légataire
dela portion qui lui appartientdans un esclave
est excusable ; ce qui fait qu'on lui accordera
l'aclion dont nous parlons. Il faut en dire de
méme des autres cas semblables.
77. Ulpten aw ly. vy, sur ' Edid. |

Une femme a donné un fonds 4 quelqu’un
(autre que son muari), celle donation étoit
contenue dans une lettre ; elle a ensuite pris
ce {onds 4 loyer de son donataire. On peut
dire que le donataire a droit d’agir en reven-
dication comme retenant la possession par la
donatrice de méme que par un fermier. On
exposoit méme que le donataire se trouvoit
dans le fonds donné lorsque la lettre conte-
nant la donatiou lui fut remise ; ce qui auroit
suffi pour former une fradition de possession,
quand méme la donatrice n'anroil pas depuis
puis la chose & loyer des mains du donalaire.

78. Labéon au liv. 4. de I’ Abrégé de
Paul.

Si vous n'avez recueilli aucun fiuit d'un
fonds que vous possédiez de bonne foi , vous
ne pouvez étre condamné a en rendre compte.
Paul remarque ici quon peut méme deman-
der sil sutiit au possesseur pour que les fruits
soient 4 lui, de les avoir per¢us en son nom
(cest-i-dire, simplement séparés de la terre);
car on appelle fruits percus, non-seulement
ceux qui sont parfaitement recueillis , mais
méme ceux qu'on n'a que commencé a per-
cevoir en les séparant de la terre, comme
lorsqu’on a coupé des alives ou des raisins,
sans en avoir encore fait de 'huile ou du ving
en effet, on doit dés ce moment regarder
le possesseur comme ayant percu les fruuts,

79. Le méme au lv. 6. du méme
Abrégé.

Si vous avez revendiqué sur moi un es-
clave qui est mort avani le jugement, les
fruits doivent étre comptés jusqu'an jour de
sa mort. Paul dit que cela est vrai, si l'es-
clave n'étoit pas tombé avant dans une mala-
die qui ait empéché qu'on put tirer,quelque
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st justa causa interveniat. Jusla autem
causa esse potest, si forte legi Falcidia
locus sit in testamento , propler incestam
detractionem ex legalis, que vix anud
judicem examinalur : justam enim habet
Ignorantiam legalarius cmi liomo legatus
est, quotam partem vindicare debeal : ita-
que talis dabilur actio. Eadem et de ce-
leris rebus intelligemus.

ny. Ulpianus Uib. 17. ad Edictum.

Queedam mulier fundum ita non imarito
donavit per epistolam, et eundem fundain
ab eo conduxit ; posse deiendi in rem ei
competeie, quasl per ipsam adquiseit
possessionem , veluli per colonam. Propo-
nebatur quod etiam in eo agro qui do-
nabatur, fuissel, cum epistola ewmittere-
tur : qnee res sufficiebat ad traditam pos-
sessionem , licet conductio non interve-
nisset.

78. Labeo Ib. 4. Pithanon & Paulo
Epilomatorum.

Si ejus fundi quem alienum possideres,
fructum non coegisti, nihil ejus fundi [ruc-
tuum nomine te dare oportet. Paulus :
mo queeritur , si hujus fructus ideired
factus est, quod is eum sue nomine per-
ceperit. Perceptionem fructus accipere de-
bemus ,non si perfecte collecli, sed eliam
ceepli ita percipi, ut terra continere se
fructus desierint, veluli, si olivee , uvae
lectee, nondim autem vinum, oleum aiy
aliquo factum sit : statim enim ipsé acce~
pisse fructum existimandus est.

7g. Idem b, 6. Pithanon & Paulo
Epiiomalorum,

Si hominem a me petieris, et is post li-
tem contestatam mortuus sit, fructos,
quoad is vixerit, sestimari oportet. Pau-
lus :ita id verum esse puto, si non prius
is homo 1 eam valetudinem inciderit,
propter quam operz cjus nutiles facla
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sunt : nam , ne si vixisset quidem in ea va-
letudine , fructus ejus temporis nomine
gestimari conveniret.

8o0. Furius dnthianus Ith. 1. ad Edictum,
In remactionem pati non compellimur:
quia licet alicui dicere , se non possidere ,
ita ut si possit adversarius convincere ,rem
ab adversaiio possideri, transferat ad se
possessionem per judicem, licet suam esse
non adprobaverit.

TITULUS IL
DE PUBLICIANA
IN REM ACTIONE.
1. Ulpianus lib. 16. ad Edictum.

AJT preetor : 8 quis id quod traditur
ex jusla causa non & domino , et nondizm
usucaptum petet, judicium dabo.

§. 1. Meritd preetor ait : nondiom usu-
capfum : nam, si usucaplum est, habet
civilem actionem, nec desiderat honora-
riam.

S. ». Sed cur fraditionis duntaxat, et
usucaptonis fecit mentionem , cim satis
multe sint juris partes , quibus dominium
quis nancisceretur, utputi legatum ,

2. Paulus lib. 1g. ad Edictum.
Vel mortis causa donationes facte ? nam
amissa possessione , competit Publiciana ,
quia ad exemplum legatorum capiuntur.

3. Ulptunus kb, 16, ad Edictum,

Sunt et ulice plerseque.

§. 1. Aif preetor : ex jusia causa petet,
Qui igitur justam cavsam traditionis habet,
utilur Publiciana. Et non solim emplori
bonx fidei competit Publiciana, sed et
aliis : utputa el cui dotis nomine teadila
res est , necdum vsucapta : est enim jus-
tissima causa, sive aestimala res in dotem
data sit, sive non. Ifem si res cx causa ju-

LIVRE VI,
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fruit de ses services; car, quand méme il
ne seroit pas mort de cette maladie, on ne
pourroit pas compter les fruits du temps ou
il auroit été ainsi inutile,
80. Furius Anthianus au iy, 1, sur I'Edi,
On peutrefuser de défendre contre une ac-
tion en revendication, parce quiil est permis
de dire quon ne posséde point ; mais si I'ad-
versaire,en cas de dénégation, peut prouver
que le défendeur est en possession de la
chose contestée, le juge la lui transfere sans
'obliger 4 prouver sa propriété.

TITRE IL
REVENDICATION
PUBLICIENNE.

DE LA

1. Ulpien au liv. 16, sur U'Edit.

L’F‘.DIT du préteur porte : « J'accorderai
une action en revendication au possesseur
a qui une chose aura été liveée A juste titre,
mais par celui qui n’en étoit pas le maitre,
s'il vient 4 perdre sa possession avant d'avoir
acquis la propriété par la prescription. »

1. Le préteur a raison de dire, «s'il vient
a perdre sa possession avant d’avoir acquis
la propriété par la prescription, » Car si ce
possesseur avoit prescrit, il auroit la re-
vendication civile et n‘auroit pas besoin de
celle du préleur.

2. Mais pourquoi le préteur ne faitil men-
tion que de la tradilion et de la prescrip-
tion , puisquil y a en droit plusieurs autres
moyens d'acquérir , comme le legs ,

2. Paul au liy. 1q. sur 'Edit.

Ou les donations 4 cause de mort? Car
sile donataire perdoit sa possession, il au-
roit la revendication Publicienne, parce que
les donations & cause de mort sont comparées
aux legs.

3. Ulpien au liv. 16. sur I'Ed.

Il y a encore plusieurs autres moyens.

1. Le préteur ajoute, « celui qui aura une
juste cause » ; ainsi 'action Publicienne est
accordde au possesseur & qui la chose a été
livrée d'aprés une juste cause. Elle est don-~
née non-seulement a |'acheteur de bonne foi,
mais ménie a d'autres, par exemple, i celui
qui posséde la chose & titre de dot avant
quil Yait prescrite ; car cetle cause est tres-
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juste, soit que la chose donnée en dot ait
élé estimée ou non. De méme si la chose a
été livrée pour satisfaire & un jugement,
4. Paul au liv. 1q. sur [ Edi.
Ou donuée en paiemnent ,

5. Ulpien au liv. 16. sur I'Edit.

Ou si un esclave a été abandonné par son
maitre pour payer de son corps la répara-
tion dudéht quil a comunis, soit que la cause
ait élé vrale ou fausse.

6. Paul au liv. vo. sur I'Edit.

De méme si ua esclave, a loccasion du—-
quel on wlentoit Yaction noxale, et que per~
sonne ne déiendoit , a été adjugé an deman-
deur par le prétenr, il aura laction Publi-
cienne 81l vient 4 perdre sa possession.

7. Uhpen au by, 16, sur UEdit,

Celui & qui une chose a été adjugée en
justice,, peut aussi inlenter l'aclion Publi-
cienne.

1. Lorsque, dans une cause en revendica-
tion,le défendeur a é1é condamnné i la resti-
tution du prix, il y a wvue espéce de vente;
et, snivant Julien , au livre vingt-deux du
Digeste , si le défendeur offre l'estimation de
la chose contestée , il a l'action Publicienne.

2, Marceilus, au livre dix-sept du Digeste,
écrit : Celul qui achéte d’'un insensé dont il
ignore l'état , peut prescrire 5 par conséquent
il aura Taction Publicienne.

3. Cenx méme a qui la tradition a été
faite & titre lucratif, ont laetion Publicienne;
elle est aussi accordée au donatare contre le
donateur, parce que celul qui a regun une
donalion est légifinie possesseur, et a droit
de demander ce (ui en fait lobjet.

4. Ceini qui a acynis d'un mineur qu'il
croyoit majeur, a laction Publicienne. .

5. La méme action a lieu en matitre dé-
change.

6. L’action Publicienne n’est pas accordée
comme achon au possessoire , mais a Vinstar
de action par laquelle on revendique la
propuicte.

7. 81, lorsque yai revendiqué une chose
sur vous, vous mavez détéré le serment, et
que jate afirmé qu’elle m’apparienoit, je puis
me serviv de Paction Pubiicicune , mats con-
tre vous seuleanent 5 car le serment ne peut
nuire qua celui gu fa déféié. Néanmoins si
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dicati sit tradita;

4. Pavlus Bb. 1q. ad Edictum.
Vel solvend: causa,

5. Ulpianus lib. 16. ad Edictum,
Vel ex causa noxee deditionss: sive vera
causa sit, sive falsa,

6. Paulus lib. 1q. ad Edictum.

Item si servum ex cansa noxali, quia
non defendebatur, jussu preetoris duxero,
et amisero possessionem, compelil il
Publiciana.

7. Ulptanus lib. 16. ad Edictum.
Sed et si res adjudicata sit, Publiciana
aclio competit.

§. 1. Silis fuerit wstimata, similis est
veuditioni: el ait Juliamus, likro vicesi-
mosecundo Digestorum , si obtulit rens
#estimalionem litis, Publicianam compe-
tere.

§. 2. Marcellus libro decimoseptimo
Digestorum scribit : Eum qui 2 furioso
ignorans eum {urere, emit, posse usuca-~
pere : erzo et Publicianam habebit.

§. 3. Sed et si quis ex lucrativis causis
rem accepit, habet Publicianam ; qune
etiam adversns donatorem compelit :
est enim Justus possessor, ef pelitor qui
liberalitatem accepit.

§. 4. 814 minore anis emerit, ignorana
cum minoren esse, habet Publicianam.

§. 5. Sed et si permulatio facta sit, ea-
dem aclio compelit.

§. 6. Publiciana actio ad instar pro-
prietatis, non ad instar possessionis, res-
picit.

§. 7. Sipetenti mihi rem, jusjurandum
detnieris , egoque juravero rem imcam
esse , competit Publiciana mihi, sed ad-
versus e dunfaxat: el enim soli nocere
debet jusjurandwn, gui detulit. Sed si
possessori delatum esit jusjurandum, ct
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juraverit rem petiforis non esse, adversus
eum solum pelentem exceplionc utetur,
uon ut et habeat actionem.

§. 8. In Publiciana aclione omnia ea-
dem erunt, que et in vei vindicatione
diximus,

S. 9. Heec actio et heredi, et in houo-
rariis successoribus competit,

§. 10. Si ego non entero, sed servus
meus, habebo Publicianam. Idem est, et
si procurator meus, vel tator, vel cura-
tor, vel quis alius negolium meum gerens
emerit.

§. 11. Practor ait, qus bona fide emut.
Non igitur onmis emplio proderit, sed ea
quie bonam fidem habet: proindé hoc
sufficit, me bona fidei emptorem luisse,
guamvis non a demino emerim, licet ille
callido consilio vendiderit: neqne enim
dolus venditoris mihi nocebit.

§. 12. In hac actione non oberit mihi,
si successor sum, et dolo feci, cim is in
cujus Jocunt successi, bona fide emisset:
nec proderit si dolo careo, cim emptor
cul successi, dolo fecisset.

§. 13. Sed enim si servus meus emit,
dolus ejus erit spectandus, non meus: vel
contra.

§. 14. Publiciana tempus emplionis
conlinet: et ided neque guod anté emp-
tionem, neque quod posted dolo malo
factum est, m hac actione deduci, Pom~
ponio videtur.

§. 15. Bonam autem fidem solius emp-
torrs continet,

§. 16. Ut igitur Publiciana competat,
hiec debent concurrere: ut ¢t hona fide
quis emerit, et el res empta eo nomine
sit tradila. Ceeterim ante traditionem,
quamvis bonz fidei quis emptor sit, expe-
rivi Pabliciava non poterit.

§. 17. Julianus libro seplimo Digesto-
rum scripsit, traditionem rei emptan opor-
tere bona fide fieri: idedque si sciens alie-
uam possessionem adprehendit, Publi-
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le serment a été déféré au possesseur , et
quil ait affimé que la chose n’étoit pas au
demandeur , il aura contre lui une exception
sl veut de nouveau revendiquer la chose,
mais il n'aura point d’action.

8. On doit observer dans Yaction Publi~
cienne tout ce qui a été dit par rapport &
la revendication.

9. Celte action passe aux héritiers tant
ciyils que prétoriens.

1o, Je puis me servir de laction Pabli-
cienne pour vecouvrer la posscssion d'une
chose achetée par mon esclave , quoique je
ne l'aie point achelée moi-niéme. Il en est de
méme d'une chose achetée par un fondé de
procuration , tateur ou curateur, ou par tout
aulre quni fait les affaires d'antrui.

11. Le préteur dit, « celvi qui a acheté de
bonne foi.» Tout achat n'est donc pas pro-
pre A donnera l'acleleur Uaction Publicienne,
mais celui seulement qui est fail de bonne
foi, et il suffit que l'acheleur ait éié de bonne
foi, quoiqu’il tienne la chose d'un homme
qui n'en étoit pas le maitiv et qui 'a vendue
de mauvaise foi; car la fraude du vendecur
ne peut nuire a 'aclicteur.

12, L'héritier de celui qui a acheté de
bonne foi aura cetle action, quoiquil soit
lui-méme de mauvaise foi; et héritier de
celui qui a achelé de mauvaise foi ne aura
pas , quolqu ‘il soit lui-méme de bonne foi.

13, Si cest mon esclave qui a acheté,
c’est dans sa personne et non dans la mienne
quwon considere la bonne ou la maavaise
toi.

14. L'action Publicienne se rapporte an
temps de I’acquisition ; ainsi le dol antérieur
ou postérienr & la vente ne forme point 'objet
de celte action , suivant Pomponius,

13, Dans cette action , on ne considére la
bonne foi que du cété de l'acheteur.

16. Ainsi, pour qu'on puisse jouir de Fac-
tion Publicienne , il faut que I'acheteur-soit
de bonne foi, et que la chose lui ait été li-
vrée A juste titre. Au reste I'action Publi-
cienne ne peut appartenir, méme i l'ache-
teur de bonne foi , avant la tradition.

. Julien ecrlt au livre sept du Digeste,
qu 11 faut que la tradition dela chose achetée
se fasse de bonne foi. Ainsi celui qui regoit
la possession dune chose qu’il sait ne pomt
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apparteuir & celui qui la luilivre, ne peut
poiut se sexvir de l'action Publicienue, parce
quil ne peut acquérir la prescription. Nous
ne croyons pas pour cela quil suffise pour
avoir l'action Publicienne, quon ait été de
honne foi lors de la tradition , car il faut en-
core quon ait acheté dg bonne foi.

8. Gaius au liv. 5. sur I'Edit provincial.

L’édit ne parie point de la nécessité du
paiement : d’olt on peut croire que liuten-
tion du préieur n'est pas qu'on doive exami-
ner si le prix a été payé.

9. Ulpten au liv. x6. sur I'Edit.

L’action Publicienne a lieu, soit que la
tradition ait été faite & acheteur lui-méme
ou i son héritier.

1. Lorsqu’on achéte une chose qu'on avoit
cntre ses mains & titre de dépét, de prét
oun de gage , la tradition est censée faite lors-
que la cliose reste entre les mains de I'a-
cheteur aprés la vente.

2. On doit dire la méme chose lorsque la
tradition a précédé la vente.

3. Nératins écrit (ue celui qui, aprés
avoir acheté une succession, veul revendi-
quer un effet qui en dépend et qui lui avoit
été livre, peut se servir de l'action Publi-
cienne,

4. Lorsque la méime personne a vendu la
méme chose & deux acheteurs de bonne foi,
3 qui l'action Publicienne doit-elle étre ac-
cordée de préférence ? Est-ce i celui & qui
la chose a éi¢ livrée le premier, ou simple-
ment & celui qui a acheté le premier ? Julien
€crit, au livre sept du Digesle, que si les
deux acheteurs ont recu la chose du méme
vendeur qui wen étoit pas maitre , la préfé-
reuce est due 4 ceiui a qui la chose a &t
livide dabord. Si chacun a recu d'un ven-
deur difiérent & gqni la chose nappartenoit
pas , celui qui est en possession est préfére
au demandeur; et ce sentiment est vrai.

5. L’action Publicienne n'a pas lieu a I'é-
gard des choses qui ne peuvent élve pres-
crites, comme sont les choses volées, les
esclaves en fuile.

6. L’hé:itier pourra se servir de l'action
Publicienne pour recouvrer lg possession
d'une chose qui a été achetée par un esclave
de la succession avant quil 'eiit acceptée,
comme si la tradition eit été faite a lui-
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ciana eum experiri non posse : quia usu-
capere non polerit. Nec quisquam putet,
hoc nos existimare, sufficere mitio tradi-
tionis ignorasse rem alienam, uli quis
possit Publiciana experiri : sed oportere
et func boua fide emptorem esse.

8. Gaius l'b. 7. ad Edictum provinciale,
De pretio vero soluto nihil exprimitur :
undé polest conjectura capi, quasi nec
sentenlia preetoris ea sit, ut requiratur
an solutum sit pretium.

9. Ulpianus Lib. 16. ad Edictum.

Sive aulem emptori res tradita est, sive
her_e(li emptoris, Publiciana competit
acho.

§. 1. S quis rem apud se depositam,
vel sibi commodatam emerit, vel pignori
sibi datam, pro tradita erit accipienda, si
post emptionem apud eam remansit.

§- 2. Sed et si praecessit traditio emp~
tionem, 1dem erit dicendum.

§- 3. Hem si hereditaiem emero, et
traditam nmulii rem heveditariam petere
velim, Neralius esse scribit Publicianan.

§. 4. Si duobus quis separatim vendi-
derit bova fide ementibus, videamus,
quis magis Pabliciana wii possit: utram is
cni priori res tradita est, anis qui tantiim
emit. Kt Julianus libro septimo Digesto-
rum scripsit, nt si quidem ab eodem non
domino emerint. potior sit cul priori res
tradita est : qudd sia diversis non domi-
nis, melior causa sit possidentis, qudm
pelentis : quee sententia vera est.

§. 5. Hec actio in his quae usucapi
non possunt, putd furtivis, vel in servo
fugitivo, locum non habet.

§. 6. Si servus hereditarius ante aditam
hereditatem, aliquam rem emerit, el tra-
difam sibi possessionem amiserit, rectd
Leres Publiciara ulitur, quasi ipse posse-~
disset. Muuicipes quoque, quorum, servo

De pretii so—
lutione.

De tradjtione;

Vel quasi tra-
ditione.

De tradiliong
praceden:e.

De re heredi-
taria emptort hoe
reditatls tradila.

St dun separa-
tim emerint sane
dem rew.

De his qu=
usucapinon pos-
sunt.

De servo emp-
toris.



D:revendina
ahi wradita.

Deservitulibus

De partu an-
¢l furtivee, et
partu partus,

De eo gquod

472 DIGCESTE,
res tradila est,in eadem erunt conditione:

10. Paulus lib. 19. ad Edictum.
Sive peculiari noniine servus emerit,
sive non.

11. Ulpianus Iib. 16. ad Edictum.
Siego emi,.et mea voluntate alii res sit
fradita, imperator Severus rescripsit,
Publicianam illi dandam.,

§. 1. Si de usulrnctn agatur tradito,
Publiciana datur. Itemque servitutibus
urbagorum praediorum per traditionem
constitulis, vel per patientiam, forte si
per domum™ quis snamn passus est aquee-
ductum transduci. Ilem rusticorum: nam
el hic tradiliouem, et palientiam luendam
constat,

§. 2. Partus ancille furtivee, qui apud
bonee fidei emptorem conceptus est, per
hane actionem petendus est: etiamsi ab
eo qui eniit, possessus non est. Sed heres
furis Lanc actionem non habet: quia vi-
tiorum defuaeti successor est.

§. 3. Iaterdiun tamen, licet furtiva
mater distracta non sit, sed donata igno-
ranii mihi, et apud me conceperit et pe-
percrit, competit mihi in partu Publi-
ciana, ut Julianus ait: si modd eo tem-
pore (uo experiar, furtivam matrem
ignorem.

§. 4 Idem Julianus generaliter dicit,
eX (ua causa malrem usucapere possem ,
si furtiva uon esset, ex ea causa partum
me usucapere, si {urtivam esse matrem
ignorabam. Ex omnibus igitur casibus
Publiciasam habebo.

§. 5. Idem est, et si ex partu partus
est, etsi non natus, sed post mortem ma-
tris, ex seclo ventre ejus , extractus est,
ut et Pomponins libro quadragesimo
scripsit.

§. 6. Idem ait, adibus emptis, si fue-
rint

Livaeae VI,
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méme. Les corps de ville ont le méme droit
lorsque la chose a été livrée & leurs esclaves ;
1o. Paul qu liv, 1g. sur UEd,

Soit que lesclave ait acheté la chose
comme administrant son pécule ou autre-
ment.

t1. Ulpien au Iiv. 16. sur I'Edit.

Sila chose a été livrée 4 un tiers du con-
sentement de l'acheteur , Yempereur Sévere
a dit dans un rescrit que U'action Publicienne
passoit & celul & qui la chose a été livrée.

1. L'action Publicienne a lieu en faveur de
T'usufruitier a qui la délivrance de l'usufruit
a été faile ; elle a lieu aussi dans les ser-
vitudes dues aux maisons lorsqu’elles ont été
livrées , ou qu'elles sont établies sur l'usage
de 'héritage et la patience du possesseur de
I'héritage servant ; par exemple , si on a souf-
fert que quelquun fit passer un canal sous
une maison. Il en est de méme des ser-
vitudes dues aux terres, car on doit dé-
fendre celui & qui la tradition a été faite
et qui a pour titre la patience du servant.

2. Si une femme esclave qui a été vavie,
concoit dans la maison de l'acheteur de bonne
foi, son fruit sera revendiqué par l'action
Publicienne, quoiqu’il n'ait jamais €té possédé
par l'acheteur ; mais I'héritier du ravisseur
ne peut avoir cette action, parce qu'il suc-
cede & la mauvaise foi de son auteur.

3. I arrive cependant quelquefois que la
mere ayant été donnée et non vendue, et
ayant concu et accouché chez le donataire
de bonne foi, celui-ci a l'action Publicienne
pour revendiquer l'enfant qui est né d'elle,
comme le rapporte Julien , en supposant que
le donataire, au temps de la revendication,
ignore encore que la merve ait été ravie.

4. Julien dit en général ue dans tous les
cas ol on pourroit prescrire la méve, .si elle
n’eit point été ravie, on peut prescrire son
fruit quand on ignore qu'elle 'a été: ainsi
laction Publicienne aura lien dans tous
ces cas.

5. Il en est de méme s'il est né chez l'a-
cheteur de bonne foi des enfans congus par
les enfans de la mére ravie, quand méme ils
ne seroient pas nés naturellement , mais tivés
du sein de la mére par l'opération césa-
rienne ; comme l'écrit Pompouius au livre
(uaranle.

6. Le méme jurisconsulte ajoute que ce-
[ui
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lui qui aacheté de bonne foi la maison d'un
autre , peut, aprés qu'elle est détruite, re-
vendiquer par l'actionPublicienne tout ce qui
en dépend.

7. Les accessoires survenus a un terrain
par lalluvion sont de méme nature que le
terrain luj-méme ; en sorte que si on n'a pas
Taction Publicienne pour revendiquer le ter-
rain, on ne l'aura pas non plus a I'égard des
augmentaiions survenues. Au contraire si on
a l'action Publicienne pour le terrain, elle
s’étendra 4 la partie dont il aura élé aug-
menté par lalluvion ¢ cest aussi le sentiment
de Pomponius.

8. Il dit aussi qu'on peut se servir de celte
action pour revendigquer différentes parties
coupées d’une statue quon a achetée de
bonne foi.

9. Il dit encore que celui qui a acheté de
bonue foi un terrain sur lequel il a biti en~
suite , pourra se servir e l'action Publi-
cienue.

10. Enfin il ajoute que cette action est
cncore accordée & celui qui a acheté de bonne
foi une maison , lors méme qu’il ne reste plus
que le terrain.

12. Paul au liv. 19. sur UEd:t.

Lorsque le fiancé ayant donné a sa fiancée
un esclave appartenant 4 un autre, l'a ensuite
recu d’elleen dot, cet esclave, d'aprés un res-
crit de l'empereur Antonin, doit étre rendu
A la femme si le divorce arrive avant que
l'esclave soit prescrit, parce que la dona-
tion faite enire fiancés a été valable; ainsi
la femme aura une exception & opposer si
elle est en possession, et sielle vienta la
perdre, elle pourra la recouvrer par lac-
tion Publicienne, qu'elle intentera contre tout
possesseur, soit étrauger , soit contre le do-
nateur lui-méme.

1. Celui & qui une succession a été re-
mise en vertu d'un fidéicommis a l'action
Publicienne , quand néme il n’auroit jamais
eu les effets en sa possession.

2. L/action Publicienne a lieu pour reven-
diquer les terrains tributaires et les autres
quon ne peut pas prescrire par le couart
espace de trois ans, en supposant qu’on ait
été de bonne foi lors de la tradition.

3. Ilen est de méme de celui qui a acheté
de bonue foi une maison qui devoit yn droit
au maitredu terrain sur lequel elle ¢toit batie,
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rint dirute, ea qua edificio accesse-
runt , hujusmodi aclione petenda.

§. 7. Quod {amen per alluvionem fundo
accessit , simile fit el cui accedit : et
ideo si ipse fundus Publiciana peti non
polest, non hoc petetur : si autem potest,
et ad partem quee per aliuvionem acces-
sit : et ita Pomponius scribit.

§. 8. Idem adjicit, et si statnee emplee
partes recise petantur, similem actionem
proficere.

§. 9. Idem scribit : §i aream emero,
et insulam in ea m:dificavero, rectt me
Publiciana usurum.

§. ro. Item inquit: Siinsulam enii, et
ad aream ea pervenit, @que potero uti
Publiciana.

12. Paulus lb. 19. ed Edictum.

Cim sponsus sponsae servam donasset,
eumque inn dotem accepisset anté usuca-
pionem, rescriptum est 4 divo Pio, divor-
tio facto restifuendum esse servum : nam
valuisse donationem inter sponsum et
sponsam : dabitur ergo et possidenti ex-
ceptio: et, amissa possessione, Publiciana;
sive extraneus, sive donator possideat,

8. 1. Is cui ex Trebelliano hereditas
restituta est, eliamsi non fnerit nactus
possessionem , uti potest Publiciana.

§. 2. In vectigalibus, et in aliis preediis
quae usucapi non possunt, Publiciana
competit , s1 forté bona fide mili tradita
sunt.

§. 3. Idem est, et si superficiariam in-
sulam 4 non domino bona fide emero.

Go

rei emple acce—
dit, vel ex ea su-
perest.
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§- 4. Si res talls sit, ut eam lex aut
constitutio alienari prohibeat,eo casu Pu-
bliciana non competit: quia his casibus
neminem practor tuetur, ne coutra leges
faciat.

S. 5. Publiciana actione etiam de in-
fante servo noudiim anniculo uli possa-
mus.

§. 6. Si pro parte quis rem petere vult,
Publiciana actione uli potest.

§- 7. Sed etiam is qui momento pos-
sedit, recté hac actione experiretur.

13. Galus lib. 5. ad Edietum provinciule.

Quiecunue sunt justee cause adqui-
rendarum rerum, si ex his causis nacti
res amiserimus, dabitur nobis, earum
rerum persequendarum gratia, Lec actio.

§. 1. Interdim quibusdam nec ex jus-
tis possessionibus competit Publicianum
judicium : namque pigneratitiac et pre-
caria possessiones juslwe sunt ; sed ex his
nen solet competere tale judicium : illa
scilicet ratione , quia neque creditor, ne-
que is qui precario rogavit, eo animo
nanciscitur possessionem, ut credat se do-
ninu esse.

§. 2. Qui & pupillo emit, probare de-
bet , tutors auctore lege nonprohibente , se
emisse. Sed et si deceptus falso tutove
auctore emerit, bona fide emisse videtur.

r4. Ulpianus Ib. 16. ad Edictum.

Papinianuslibro sexio queestionum seri-
bit : 8i quis prohibuit, vel denuneiavit,
ex causa venditionis tradi rem que ipsius
voluntate & procuratore fucratdisiracta , et
is nihilomints tradiderit, emptorem tue-
bitur preetor, sive possideat, sive petat
rem : sed quod judicio empti procurator
emptor praestiterit, contrario judicio man-
dati consequetur : potest enim fieri ut
emptori res anferatur ab eo qui venire
mandavit : quia per ignorantiam non est
usus exceptione quam debuit opponere :
vcluli, s/ non qelor meus ex wvolunlate

L1IVRE VI,
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4. Dans les choses dont laliénation est
défendue par la loi ou par quelque cons-
titution des princes, 'action Publicienne ne,
peut avoir lieu ; le préleur ne doit pas en
pareille mati¢gie favoriser les aclictewss de
bonne foi, parce quil contreviendroit aux
lois.

5. On peut revendiquer par l'action Pu-
blicienne un esclave encore enfant, qui n'au-
roil pas méme atteint l'age d’un an.

G. On peut se servir de I'action Publicienne
pour revendiquer seulement une partie d'une
cliose.

7. On peut méme intenier régulitrement
eette action , lorsqu'on n’a possédé quun seul
wstant.

13. Gaius au lv. 5. sur U'Edit provineial.,

L’action Publicienne est accordée pour
recouvrer la possession de toutes les choses
qu'on a pu acquérir justement.

1. Quelquefois cependant cette action est
refusée, quoiquon ait possédé & juste titre;
car celul qui a pessédé & titre de gage ou
a titre de précaure , a possédé justement ;
mais celte possession ne donne pas lieu &
l'action Publicienne , par la raison qu’un
créancier ou celui qui possede & titre de
précaire, n'est jamais dans lintention d’ac-
guérir la propriété de la chose quil pos-
séde.

z. Quand on a achelé d'un pupille, on
doit prouver quil étoit autorisé par son tu-
teur, et qu’auncune loi wempéchoit l'aliéna-
tion des biens. qu'on a acquis de lui- 8i ce-
pendant le pupille avoit présenté un faux
tutenr pour Yautoriser, on seroit toujours
regardé comme possesseur de bonne foi.

14. Ulpien au liv. 16. sur U'Edit.

Papinien écrit , au livre six des questions :
Si quelquun défend et signifie quil s'op-
pose & ce quune chose vendue de son con-
sentement par son fondé de procuration,
soit livrée en conséquence de la vente, et
que , nonobsiant cette délense, le fondé de
procuration en ait fait la délivrance , le pré-
teur défendra l'acheteur , soit pour le main-
tenir dans sa possession , soit pour la lui
faire recouvrer. Néanmoins, comme il pour-
roit arriver que lacheteur fiit évincé de la
chose par le maitre qui avoit chargé de la
veudre,, pour avoir négligé par ignorance
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de lui oppuser Vexception qu'il tientla chose
de celui qui la vendoit dc son consentc=
ment, le fondé de procuration seva obligd
alors de lui rendre sou prix avec les intéréts
mais i retirera tout ce quil aura été obligd
de payer a l'acheteur & cet égard , pdr lac-
tion de mandat qu’il a contre celui par qui
il a été chargé de vendre.
15. Pomponius au liv. 3. sur Sabin.

Si mon esclave étant en fuite , achete de
bonne foi une chose d'un vendeur qui n'en
est pas le maitre, j’ai & cet égard laction
Publicienne, quoiqu’il ne m’ait point acquis
la possession de la chose qui lui a été li-
vrée.

16. Papinien au liy. 10. des Questions.

Paul remarque que, pour se soustraite &
Yaction Publicienne , il faut opposer une
exception tirée de ce qu'ou a la véritable
propricté.

17. Nératius au I'v. 3. des Feuilles.

L’aclion Publicienne n'est pas introduite
pour dépouiller le propriétaire de sa chose
(ce qu'on peut prouver et par la raison d'é-
quité , et par l'exeeption que le défendeur
peut opposer en allégant qu'il est véritable
propriétaire ) 5 mais le but de cetle action
est de faire avoir la possession d'une chose
& celui qui l'a achetée de bonne foi, et & qui
elle a été livrée par préférence a tous au~
ires possesseurs.

TITRE IIL
DE LA REVENDICATION
D'UNE TERRE
Qu'on tient 4 bail emphytéotique.

1. Paul au Uy, 21. sur I'Ed/L.

LES villes ont de deux sortes de terres ;
les unes sont sujettes & une imposition , et
les autres n'y sont pas sujeltes. Les pre-
mitres sont des terres louées a perpétuité
sous la condition de payer une renle moyen-
pant laquelle on ne peut les dter ni a cenx
qui les ont louées , ni & leurs héritiers  les
secondes sont celles quisont louées & l'or-
dinaire.

1. Ceux qui ont recu d’'un corps de ville
des terres & bail perpétnel, ne deviennent
pas propriétaires; cependant on leur accorde

LA REYENDICATION D'UNE
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tua rendidil.

15, Pomponius lib. 5. ad Sabinum,
Si servus meus, clim in fuga sit, rem 3

De re empra

nondomino emat, Publiciana milii compe- & sorvo qui in

tere debet, licet possessionem rei tradite
per eum nactus non sim.

16. Papinianus lib. vo. Questionum,
Paulus notat : Exceptio justi dominii
Publiciana objicienda est.

fuga est.

De except'one
dominii

Publi-

ciena opponem-

da.

1. Neratius lib, 3. Membranarum.

Publiciana actio non ided comparata
est, ut res domino auferatur (ejusque rei
argumentum est primo equitas, deindé
exceptio s/ ea res possessorts non sit); sed
ut is qui bona fide emit, possessionem-
que ejus ex ea eausa nactus est, potius
rem habeat.

TITULUS IIL
81 AGER VECTIGALIS,
1D EST,
Emphyteuticarius, petatur,

1. Paulus Iih. a1. ud Edictum.
AGRI civitatum alii vectrgales vocantur,

peluum locantur, id est , hac lege ut tan-
ditt pro illis vectigal pendatur, quandia
neque ipsis qui conduxerint, neque his
qui in locum eorum successerunt, auferri
eos liceat. Non vectigalzs sunt , qui ita co-
lendi dantur, ut privatim agros nostros
colendos dare solemus.

§. 1. Quiin perpetuum fundum fruen-
dum conduxerunt 4 municipibus, quamyis el

- : It Agrorum Jdivi=
alii non. Pectigales vocantur , quiin per- sio.

De perpe'ne

tewporali

non efficiantur domini, tamen placuil serductione.
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competere eis in rem actionem adversus

quemvis possessorem : sed et adversus
ipsos municipes.

2. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum,
Tta tamen, si vectigal solvant.

3. Paulus Iib. 21. ad Edictum.
Idem est, et si ad tempus habuerint
conductum, nec tempus conductionis fini-
tum sit,

E1vere VII,
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une action en revendication contre tout au-
tre possesseur, méme conire le corps de
ville ;

2. Ulpien-au liv. 17, sur Sabin.

Pourvu qu'ils paient toujours la rente con~
venue.

3. Paul au liy. 21. sur ['Edit.

Il en est de méme & l'égard de ceux
qui tiennent ces terres en vertu dun bail
3 longues années, tant que le temps du bail
n'est pas expiré.

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM
LIBER SEPTIMUS.

DIGESTE OU PANDECTES,
LIVRE SEPTIEME.

TITULUS PRIMUS.
DE USUFRUCTU,

Et quemadmodim quis utatar fruatur.

1. Paulus ltb. 3. ad Pitellium.

[ J SUSFRUCTUS est jus alienis rebus
utendi fiuendi , salva rerum substantia.

2. Celsus lth. 18. Digestorum.
Est enim ususfructus jus in corpore :
quo sublato, el ipsum tolli necesse est.

3. Gatus lib. 2. Rerum cottidianarum vel
aureorum.

Omuium praediorum, jure legati potest
counstitui ususlructus, ut Leres jubeatur,
dare alicud usumfructum. Dare autem in-
telligitur, st induserit in findunt legata-
rinm, enmve patiatur ull Iroi. Kt sine les-
tumento autem si quis velit vsvmfructum
cousiitueie, pactionibus, el stipulationi-
bus id eflicere potest.

§. 1. Consiituitur autemususfructus non

TITRE PREMIER.
DE LUSUFRUIT,

Et de la maniére d'en jouir.

1. Paul au L. 3. sur Vitellius.

IJ’USUFRUIT est le droit d’user et de jouir de
la chose d'autrui en en conservant la subs-
tance.

2. Celse au iv. 18. du Digeste.

En effet F'usufruit est un droit qu'on a sur
uu corps, ét qui doit par conséquent s'étein~
dre avec lui.

3. Gaius au liv. 2. du Journal, ou du Livre
d'or.

On peut constitner un usufruit sur toutes
sortes de biens fouds par unlegs, en ordon-
nant & son hérttier de donuer & quelqu'un
Lusufruit; et héritier sera ceusé avoir fait la
délivrance du legs en meltant le 1ézataiie en
possession du fonds, ou simplement en le
laissant jouir. On peut eucore conslituer un
usufrull par des coimentions et des contoats,

1. L'usulruit peut étre placé uon-scule~



